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RESUMO

Este trabalho, sob a metodologia juridico-sociolégica, analisa se o reconhecimento de direitos a populagdo
trans apresenta-se como um novo paradigma de sujeitos. A hipétese é que, apds uma litigancia estratégica
junto ao Supremo Tribunal Federal, existe um novo paradigma de sujeito que reconhece formalmente as
pessoas trans como sujeitos dentro de diversidade. O trabalho se justifica pela necessidade de buscar a pro-
tegd@o das minorias dentro do Estado Democratico de Direito e entender qual é o papel desempenhado pela
institucionalidade juridica. Tem-se na concluséo a confirmacgéo da hipdtese inaugural.
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ABSTRACT

This work, under the juridical-sociological methodology, analyzes whether the recognition of rights for the trans
population presents itself as a new paradigm of subjects. The hypothesis is that, after a strategic litigation with
the Federal Supreme Court, there is a new paradigm of subject that formally recognizes trans people as subjects
within diversity. The work is justified by the need to seek the protection of minorities within the Democratic State
of Law and understand the role played by legal institutions. The conclusion confirms the initial hypothesis.
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1. INTRODUCAO

Esta pesquisa juridico-socioldgica analisa o reconhecimento de direito das pessoas trans?®.
Como hipétese tem-se que, apos uma litigancia estratégica junto ao Supremo Tribunal Federal
(STF), existe um novo paradigma de sujeito que reconhece institucionalmente as pessoas trans.
Das decisbes que foram proferidas pelo STF observa-se que foram considerados principios
que visam a igualdade, a autonomia privada, a autodeterminagao dos sujeitos e também o
reconhecimento da identidade de género como um direito fundamental.

A justificativa desse trabalho se demonstra na existéncia de uma sociedade que exclui e
nega o acesso aos corpos que nao performam o sistema heterocisnormativo. Essa narrativa foi
e ainda é performada pelo direito, contudo, com as recentes decisdes do STF percebe-se a aber-
tura de um novo paradigma (ainda incompleto) para o reconhecimento de outras identidades.

Adverte-se, desde ja, que a materialidade da vivéncia desses corpos nado pode ser definida
apenas pelo acesso formal aos direitos, que muitas vezes também lhes sdo negados. Assim, o
recorte metodoldgico desta pesquisa é entender se existe uma pluralizagdo do reconhecimento
do sujeito de direito e se é possivel articular novos direitos, desocultar sujeitos e propulsionar
a releitura de antigos institutos diante dessa abertura institucional.

Para a comprovacgao da hipdtese deste artigo subdivide-se o trabalho em trés partes. A
primeira objetiva-se adequar as agdes instituticonais de direitos LGBTQIAPN+* como uma
litigancia estratégica de direitos humanos. A importancia de deixar nitida essa forma de liti-
gancia é demonstrar a sua poténcia na seara institucional da populagdo LGBTQIAPN+. Em ato
continuo apresenta-se as principais decisdes que conferem direitos LGBTQIAPN+ entre 2016 a
2021 junto ao STF e, por fim, discute-se quanto a existéncia de um novo paradigma de sujeito
para as pessoas trans, limitagdes e desafios.

A vertente metodoldgica predominante na pesquisa € a juridico-sociologica, pois a pes-
quisa se propde a compreender a relagdo dos fendmenos socioldgicos e o fendmeno juridico,
na medida em que investiga um novo paradigma de sujeitos vindo das decisdes juridicas do
STF de 2016 a 2021.

2. LITIGANCIA ESTRATEGICA DE DIREITOS LGBTQIAPN+

Nesta segao analisa-se o papel das litigancias estratégicas na busca por direitos LGBT-
QIAPN+. Um litigio estratégico é aquele na qual as relagdes envolvidas em determinada area
de litigancia transcendem as partes daquele caso e contribuem para os direitos humanos e
justica social (Gomes, 2019). Esses operam nas encruzilhadas e tem uma preocupagao com
a transformacao social que pode ser alcangada® (Gomes, 2019).

3 Pessoas trans sdo aquelas que ndo se identificam com o género atribuido socialmente. No presente artigo o termo “trans”
se mostra um termo guarda-chuva que abrange as identidades de pessoas transexuais, transgéneros, travestis e pessoas
nao-binarias.

4 0 acrénimo se refere a Lésbicas, Gays, Bissexuais, populagdo Trans, queers, Intersexuais, assexuais (agéneros), pansexuais,
nao-binarios e o “+" demonstra a abertura para novas minorias sexuais.

5 Ressalta-se que nem todo litigio estratégico sempre terd um viés progressista ou emancipador (Gomes, 2019).
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Dessa forma, quando se fala em litigancia estratégica refere-se ao ato de promover mudan-
¢as sociais através de mecanismos processuais e dos Tribunais como forma de trazer para o
centro do direito aquilo que se encontra as margens. E a utilizacdo estratégica de instituicdes
regionais, nacionais e supranacionais para se obter o reconhecimento juridico.

A busca pelo poder institucional € um movimento nitido de luta daqueles e daquelas que
podem ou nao falar em determinado contexto social (Spivak, 2010). Assim, quem esta fazendo
esse uso €, nesta analise, um grupo minoritario/vulneravel® em determinada sociedade, que
reivindica o reconhecimento de seu status como igual e/ou também o reconhecimento da
legitimidade de existéncia de sua diversidade.

Comega-se, entao, por caracterizar o que/quem sao aqueles que procuram o uso do Judi-
cidrio para o reconhecimento de direitos ligados as minorias de identidade de género e orien-
tagao sexual.

2.1 PADRAO DE SUJEITOS E ESTADO DEMOCRATICO DE DIREITO

Na formacdo dos Estados-nacionais europeus o Direito Moderno assimilou (e impos)
todas as pessoas que viviam sob uma fronteira como sendo uma mesma “nagao” — um grupo
homogéneo que teria a mesma origem, etnia, religido, passado, etc (Bahia, 2017). Destaca-se
aqui que o processo de colonizagao foi feito com a expansao de outros paises perante terras
da atual Amértica Latina. Essa imposicao colonial acontece por diversas formas, seja fisica,
epistemoldgica ou mesmo a cultural.

Durante muito tempo grupos étnicos, religiosos, culturais, sexuais minoritarios estiveram
a margem em relagao ao proprio interesse do Estado. Este tinha um foco de reconhecimento
de direitos apenas para aqueles’ que estavam performando o hegemoénico. De igual forma,
a afirmacao universal que dizia que todos os homens eram livres e iguais também era cega
as diferencas que havia entre o padrdo (homem, cristao, europeu, cisgénero e heterossexual)
e o outro: a mulher, o/a negro/a, o/a louco/a, o herege, os povos originarios e quem nao se
identificava com a identidade de género/sexualidade/orientagao sexual dominantes, é dizer, a
minoria LGBTQIAPN+. Basta apenas dizer que se trata ndo apenas de um grupo numericamente
inferior, mas, principalmente, de uma populagao que sofre, estruturalmente, discriminagéo e
violéncia em razao de sua diferenga ao signo do sujeito hegemonico. Seja por razdes morais,
religiosas, culturais, politicas, etc., pessoas LGBTQIAPN+, principalmente pessoas trans, tém
um acesso prejudicado as esferas que deliberam e que criam o Direito, razao pela qual, frequen-
temente, tém utilizado das diversas formas de litigancia estratégica ao redor do mundo para
a efetivagao de direitos. Essa situagao possui niveis diferentes entre os membros da prépria
minoria (por exemplo, homens cisgéneros gays tém, em geral, maior acesso aos direitos face
as travestis, por exemplo) e também quando se considera a intersec¢do de realidades como
cor, classe, etnia, deficiéncia etc. Essas diferengas precisam ser pensadas e articuladas pelo
proprio movimento LGBTQIAPN+ ao propor suas a¢des institucionais para a pluralizagao do
sujeito epistémico do Direito (Maximo Pereira; Bersani, 2020).

6 Ao relacionar a litigancia estratégica com minorias ndo se desconsidera que também grupos privilegiados podem fazer uso
(e fazem) dos mesmos mecanismos. O que se chama a ateng&do aqui é que, particularmente no Brasil, minorias tém tido
barradas propostas de criagdo de normas no Legislativo Federal, ficando o Judiciario como Unica alternativa.

7 0 masculino sem a flexdo é utilizado de forma intencional.
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Seja o paradigma liberal, seja o social de Direito, estes ndo foram capazes de reconhecer a
diferengca como fator fundante do Estado. O primeiro realizava uma total indiferenca ao proteger
apenas homens burgueses e proprietarios. O segundo com o excesso do dirigismo realizava um
condicionamento do que era vida boa e justa dentro da sociedade, sem admitir as diferencgas.
Somente com a crise e eclosao destes paradigmas, na segunda metade do século passado,
é que grupos minoritarios de identidade de género e orientagdo sexual puderam (ainda de
forma parcial) reivindicar dentro dos aparatos institucionais sua luta por reconhecimento, com
a percepcgao de que igualdade ndo poderia significar apenas isonomia ou equidade, mas que
também possui a dimensao da diversidade. O Estado precisa reconhecer g, principalmente,
dar condigdes de existéncia aos grupos minoritarios.

O Sistema do Direito, no entanto, tem apresentado uma resisténcia em incorporar tais
reivindicagdes porque, entre outras coisas, a circulagao formal do poder foi construida sob o
principio da maioria, seja diretamente a maioria numérica, seja, em sentido politico, a maioria
que detém os meios para gerar 0s inputs e outputs do sistema. Isso é uma armadilha da moder-
nidade. O sistema de reconhecimento encontra-se como uma armadilha para as demandas
das minorias (Segato, 2012).

O Legislativo e os partidos, entao, ndao foram pensados para incorporar demandas de
minorias. Estas tiveram que entrar no sistema politico-partidario com a esperanga de que
suas demandas poderiam ser introduzidas nas plataformas generalistas com as quais os
partidos foram criados. Nos paises do Norte® tém havido mudancas aqui e ali de forma que
partidos tradicionais passaram a incorporar demandas por reconhecimento de grupos mino-
ritarios — ou foram criados partidos novos sob tais bandeiras, como partidos que defendem
minorias étnicas.

No caso dos LGBTQIAPN+, a luta dentro dos partidos/Parlamentos tem conseguido a
aprovacao de leis de reconhecimento de direitos e de protecao contra a violéncia ao redor do
mundo. O Brasil segue, ainda, sendo uma excegao (quanto ao Legislativo Federal) em relagao
a edicao de leis que reconhecem direitos a populagdo LGBTQIAPN+, sendo um caso isolado
na América Latina.

Nem sempre, todavia, as demandas conseguem ingressar (ou ter sucesso) na arena ins-
titucional de formacgao da vontade publica e o Judicidrio acaba sendo a via pela qual aquelas
conseguem ser reconhecidas. Um paradigma nesse sentido é o caso Brown v. Board of Educa-
tion of Topeka, julgado em 1954 pela Suprema Corte dos EUA que apenas chegou as instancias
maximas do Judiciario em razao do advocacy feito pela Associacdo Nacional para o Progresso
de Pessoas de Cor (NAACP, na sigla em inglés), que viu no caso uma oportunidade para revo-
gar o precedente que havia estabelecido a constitucionalidade da separagao entre brancos e
negros nos EUA e, por isso, forneceu os advogados e a estrutura necessarios para conduzir o
caso (Bahia, 2017).

Também nos EUA, no que toca a direitos de pessoas LGBTQIAPN+ ha que se considerar o
complexo sistema federativo daquele pais, o que fez com que os Parlamentos de alguns Esta-
dos reconhecessem direitos, enquanto outros, expressamente, aprovavam leis os restringindo
- inclusive no nivel federal, basta lembrar a DOMA (Lei de Defesa do Matriménio), de 1996 — ou
até criminalizando ser LGBTQIAPN+, como as leis contra a sodomia (Bahia, 2017). Foi necessa-

8 Este conceito é pensado em termos geopoliticos e ndo apenas em termos geograficos.
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ria a atuacao de ONG's e advogados pedindo a intervengao da Suprema Corte para uniformizar
a questdo, nem sempre de forma positiva: basta lembrar a péssima decisdo dada em Bowers
v. Hardwick, de 1986, em que a Corte afirmou a constitucionalidade de uma lei criminalizava a
sodomia. Esse precedente apenas foi totalmente revogado (overrruled) em 2003, em Lawrence
vs. Texas, no qual uma das partes foi representada pela ONG Lambda Legal Defense and Edu-
cation® (Bahia, 2017). Para a afirmacé&o do direito ao casamento — como dito, ja reconhecido
em alguns Estados e negado em outros, assim como no ambito federal — foram necessarias
duas decisdes da Suprema Corte: em 2013, ao julgar os casos US. v. Windsor e Hollingsworth
v. Perry se entendeu serem inconstitucionais a DOMA e a Proposition 8 da Califérnia, de 2008,
que proibia o casamento entre pessoas do mesmo sexo (Bahia, 2017). Somente em 2015, no
entanto, ao julgar Obergefell v. Hodges é que a Corte estabeleceu que o casamento era um
direito fundamental que nédo poderia ser negado a pessoas do mesmo sexo (Bahia, 2017).

E por isso que a litigancia estratégica de direitos humanos, em especial de direitos de
pessoas LGBTQIAPN+, se mostra tdo importante no contexto atual. Essa litigancia € uma forma
de utilizagdo contra hegemonica dos aparatos institucionais — seja em ambito internacional
ou nacional - e deve ser feita de forma pensada, articulada e delimitada.

No caso do Brasil, a omissao do Legislativo federal, assim como a incapacidade de par-
tidos colocarem uma agenda LGBTQIAPN+ como bandeira institucional, tem feito com que
numerosas iniciativas individuais de projetos de lei que garantam direitos e/ou busquem refrear
a discriminagéao e a violéncia sejam, todos, sem exceg¢ao, arquivados sem deliberagédo final. A
auséncia de respostas pelo Legislativo, principalmente, o federal tem um efeito de aumento
na litigancia estratégica perante o Judiciario.

Algumas conquistas vém conseguindo alcar direitos como o caso da Unido Estavel entre
pessoas do mesmo sexo como entidade familiar'® (Brasil, 2011), a adog&o conjunta por casais
homoafetivos' (Brasil, 2015), a luta pelo direito de ndo ser discriminado nas forgas armadas’?,
equiparagao entre os regimes sucessorios de conjuges e companheiros do mesmo sexo'™
direitos das pessoas transgénero ao respeito a sua identidade de género', direito das pes-
soas intersexuais'® e a criminalizagdo da LGBTQIAPN+fobia'®_'" (Brasil,2019), que algumas
delas serdo estudadas a seguir (Vecchiatti, 2019). Todas essas litigancias tém uma estratégica
comum que é levar o Estado a reconhecer dentro das suas narrativas institucionais a importan-
cia e a existéncia de vidas de pessoas LGBTQIAPN+. Os meios que foram articulados foram
as institucionalidades judiciais.

9 Antes disso, em 1996, a Suprema Corte, no caso “Romer v. Evans”, entendeu que era inconstitucional emenda constitucional
estadual que proibia o Estado e seus Municipios de criarem leis protetivas a homossexuais.

10 Supremo Tribunal Federal - ADPF 132/ ADI 4277; Superior Tribunal de Justiga — RESP 1.183.378/RS; Conselho Nacional de
Justica — Resolucdo 175/2013.

11 STF - RE 615.261/PR; RE 846.102/PR; STJ — RESP 1.281.093/SP, RESP 889.852/RS..
12 STF ADPF 291.

13 RE 646.721

14 STF ADI 4275; RE 670.422/RS; TSE — Consulta 0604054.58.2017.6.00.0000.

15 Opinido Consultiva a Corte Interamericana de Direitos Humanos n° 24/2017.

16 Os autores nao ignoram a problematica da utilizagdo do sistema penal e também da atuagdo necropolitica do Estado em
relagdo as pessoas negras. Entende-se aqui que a utilizagdo do Judicidrio foi uma forma estratégica de efetivagdo de medi-
das para combater o exterminio latente da populagdo LGBT+. O Brasil mesmo apés a criminalizagdo da LGBT+fobia continua
sendo o pais que mais mata pessoas trans no mundo. Consideramos sim a existéncia desse perfil e vemos o exterminio dos
LGBT+, mas o Legislativo realizava uma omissao e o Executivo ndo se mostrava aberto a essas politicas, como é o caso do
atual Presidente da Republica. A escolha dessa medida é uma litigancia estratégica que foi criada por juristas brasileiros.

17 STF-MI4733; ADO 26.
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O Estado precisa sair da esfera de apenas reconhecer o direito (como uma forma de igual-
dade formal) para uma postura ativa (igualdade material) e com diversos vieses de reconheci-
mento (igualdade como diversidade) (Bahia, 2017). Assim, em termos de acesso aos direitos
e protecao das vidas de pessoas LGBTQIAPN+, pensando em formas propositivas, é preciso
fazer uma maior conexao entre a Justica do Reconhecimento com a Justica Redistributiva junto
aos setores institucionais (Fraser, 2006). Um outro passo é a pluralizagdo daquelas e daqueles
que realizam essas proposigdes de litigios estratégicos para a formagao de uma frente ampla
de atuacao institucional.

Quando se trata da litigancia estratégica para a efetivagao de direitos LGBTQIAPN+ devem
ser analisadas e averiguadas as reais possibilidades de provocar mudangas sociais junto ao
movimento LGBTQIAPN+ e aos setores sociais, as limitagdes politicas existentes, o contexto
gue esta inserido e quais sao os paradoxos existentes que permeiam ali as suas praticas para
ser evitado o reconhecimento de direitos para apenas uma parcela da populagdo LGBTQIAPN+.
E a utilizacdo do advocacy nas pautas de direitos LGBTQIAPN+.

Ademais, precisa-se pensar em uma forma de luta em que seja possivel a percepgao de
direitos por toda a populagdo LGBTQIAPN+ e articular para o reconhecimento de praticas,
identidades e agendas ndo hegemonicas como parte de uma agenda publica (Gomes, 2021).
E preciso que o Estado brasileiro adote uma politica antidiscriminatéria para que se consolide
uma cultura politica democratica, transparente e participativa (Moreira, 2020).

Essa discussao esta vinculada a um planejamento da agenda de direitos e possibilidades
de reconhecimento das materialidades de vida perante a institucionalidade. A concepgao de
direitos humanos e da luta de direitos LGBTQIAPN+ deve compreender um planejamento, organi-
zacao e execucgao de uma litigancia que pensa os direitos humanos de forma complexa, critica,
localizada e que entende os seus diferentes impactos, aspectos e dimensées (Gomes, 2021).

Para entender essa ldgica é preciso olhar para as disputas institucionais e observar o que
ja vem sendo construido para criticamente projetar o futuro.

3. PANORAMA DAS PESSOAS TRANS

Quando se fala da realidade das pessoas trans percebe-se a institucionalizagao de uma
l6gica que exclui as pessoas trans das esferas institucionais, do mercado de trabalho, seja
mediante postos precariamente ocupados (como prostituigdo, saldes de beleza ou telemarke-
ting) ou mesmo pela informalidade e desemprego. As exclusdes sdo realizadas dentro de um
ambiente laboral e de convivio, em razao de uma construgao histérica-juridica homogénea de
sujeitos de direitos dentro da modernidade (Bento, 2002, p. 22-56), baseada na subjetividade
universalista masculina, branca, burguesa, cristd, eurocéntrica e heterocisnormativa (Maximo
Pereira; Muradas, 2018, p. 2221-2227).

Aquelas/es que nao se adequam ao padrao normativo sdo gradativamente exterminadas/
0s, pois sdo consideradas/os vidas ndo passiveis de luto (Butler, 2019b, p. 15-22). Em alguns
casos, pessoas trans, nem mesmo depois de mortas, tém sua identidade de género respeitada,
visto que sdo enterradas com o seu nome de registro (Benevides; Nogueira, 2019, p. 22-26;
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Bomfim; Salles; Bahia, 2020). Sdo nimeros de estatisticas ndo-oficiais, em um estado ontolé-
gico de desumanizagao permanente, sendo que foi estimado que 42% da populagao trans ja
tentou suicidio (Benevides; Nogueira, 2019, p. 22-26).

Dessa forma, observa-se que mulheres trans e travestis tém a expectativa de vida de 35
anos (Benevides; Nogueira, 2019, p. 22-26). Assim, o que se percebe é que além de excluir o
diferente da sociedade, acontece, ainda, um exterminio das pessoas trans e travestis. Esse
parametro de exclusao por muitos anos foi legitimado pela institucionalidade, seja pela ine-
xisténcia de ag¢des praticas como também pela omissao institucional por parte do Estado. A
maioria e o regramento majoritario algado no bojo da modernidade é construido intencional-
mente para excluir pessoas. A escolha da exclusdo de determinados sujeitos se releva como
uma omissao e uma agao de deixar morrer.

Pensando nestas agodes, existe com a promulgagao da Constituicao da Repubica Fede-
rativa do Brasil de 1988 a implementagdo do Estado Democratico de Direito que apresenta a
necessidade da pluralizagao do paradigma de reconhecimento juridico e um reconhecimento
institucional das realidades de minorias.

Nesta feita, mesmo essa implementagao do paradigma institucional nos anos 90 teve-se
apenas a partir de 2010 uma articulagao para pensar em garantir direitos para as minorias em
termos de identidade de género e orientagado sexual.

3.1 ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE N° 4.275/2018

A Acéo Direta de Inconstitucionalidade n° 4.275/2018 versou sobre a possibilidade de
averbagao do prenome’® e do génenero autodeclarado no registro civil independente de laudo
diagndstico ou de tratamento hormonal.

O relator da agao foi o Ministro Marco Aurélio e em seu voto defendeu que em um Estado
Democratico de Direito é preciso viabilizar a dignidade da pessoa humana e que ela possa se
identificar da maneira como é escolhida (Brasil, 2018). O julgamento do ministro foi quanto a
interpretagdo dada ao art. 58 da Lei n° 6.015/73, conhecida como Lei de Registros Publicos,
conforme o entendimento constitucional dos artigos 1°, 1ll,, 3°, IV e 5°, caput e X (Brasil, 2018).

Foi apontado que o paradigma do Estado Democratico de Direito ndo pode negar o reco-
nhecimento da identidade de um individuo com base em valores morais e deve se pautar na
diversidade e no pluralismo como elementos constitutivos da sua construgao.

Um ponto importante foi o reconhecimento no voto que critérios biolégicos nao sao sufi-
cientes para afirmar a identidade de género do individuo. Esse reconhecimento é especialmente
importante quando se trata de entender o género como algo construido socialmente e nado
biolégico. O voto do ministro demonstra explicitamente este entendimento. Assim, o relator
proferiu o seu voto julgando parcialmente o pedido para entender que é possivel a alteragéo de
registro civil como uma situag@o excepcional e manteve que nao é preciso que haja cirurgia,
mas sendo necessario a a autorizagao judicial para a alteragao. O voto do ministro foi vencido
no ponto da necessidade da autorizacgao judicial.

18 Existe também a possibilidade da alteragéo e exclusdo do agnome.
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0 redador do acérdao foi o ministro Edson Fachin. De tal foram que ele dividiu o seu voto
em 5 premissas com bases constitucionais, convencionais, doutrindiras, dos precedentes e a
sua concluséo. Veja-se:

1.1. Premissas Primeira: O direito a igualdade sem discriminagdes abrange a
identidade ou expressao de género.
Segunda: A identidade de género é manifestagcéo da propria personalidade
da pessoa humana e, como tal, cabe ao Estado apenas o papel de reco-
nhecé-la, nunca de constitui-la.
Terceira: A pessoa nao deve provar o que € e o Estado nao deve condi-
cionar a expressao da identidade a qualquer tipo de modelo, ainda que
meramente procedimental.

1.2. Base constitucional: o direito a dignidade (art. 1°, lll, da CRFB), o direito a
intimidade, a vida privada, a honra e aimagem (art. 5°, X, da CRFB); e base
convencional (art. 5°, § 2°, da CRFB): o direito ao nome (artigo 18 do Pacto
de S&o José da Costa Rica); o direito ao reconhecimento da personalidade
juridica (artigo 3 do Pacto); o direito a liberdade pessoal (artigo 7.1 do
Pacto); e o direito a honra e a dignidade (artigo 11.2 do Pacto).

1.3. Base doutrinaria. O voto se assenta no pensamento dos diversos autores
nele citados; mencionam-se aqui especialmente os seguintes Luiz Edson
Fachin e Carlos Eduardo Pianovski Ruzyk em “Principio da Dignidade
Humana (no Direito Civil)"; Carlos Santigao Nino em “Etica y Derechos
Humanos”; Stéfano Rodota; e Alvaro Ricardo de Souza Cruz em “(0) Outro
(e) (o) Direito”.

1.4. Base em precedentes. o voto se estriba em precedentes que formam juris-
prudéncia deste Tribunal e, especialmente, da Corte Interamericana de
Direitos Humanos; especificamente citam-se os seguintes: o RE 670.422,
Rel. Ministro Dias Toffoli; a ADPF 54, Rel. Ministro Marco Aurélio; Opinido
Consultiva 24/17 da Corte Interamericana de Direitos Humanos sobre
Identidade de Género e Igualdade e NaoDiscriminagao.

1.5. Conclusao do voto: julgo procedente a presente agéo direta para dar inter-
pretagdo conforme a Constituicdo e o Pacto de Sdo José da Costa Rica
ao art. 58 da Lei 6.015/73, de modo a reconhecer aos transgéneros, que
assim o desejarem, independentemente da cirurgia de transgenitalizagao,
ou da realizagao de tratamentos hormonais ou patologizantes, o direito a
substituigdo de prenome e sexo diretamente no registro civil. (Brasil, 2018,
p. 2-3, grifos e negritos do original)

Importante destacar que o ministro reconhece o direito fundamental a identidade de
género que se encontra inferido nos principios da dignidade da pessoa humana (art. 1° 1lI,
CRFB/88), da ndo-discriminacgao (art. 3°, IV, CRFB/88), da igualdade e da liberdade (art. 5°, caput,
CRFB/88) e da privacidade (art. 5° X, CRFB/88). Ainda no voto o ministro afirma que lhe parece
atentério aos principios da dignidade da pessoa humana, da integridade fisica e psiquica e da
autonomia condicionar o direito a identidade a realizagdo de cirurgia, tratamento hormonal ou
outros procedimentos.

Ademais, é importante destacar que o ministro realiza um controle de convencionalidade
quanto a adequacgao das decisdes com tratados internacionais, especialmente, o Pacto Sao
José da Costa Rica, o que demonstra a coeréncia da decisdo proferida. Isso demonstra que o
seu entendimento esta ancorado nas mais diversas legislagdes para a afirmacao da identidade
como algo inerente ao sujeito.
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Destaque para o trecho do voto em que o ministro afirma que o Brasil caminha contra a
marginalizagdo de sujeitos e aduz que o Estado deve promover o acesso aos direitos funda-
mentais, tais como a identidade (sendo esta um direito inerente a personalidade).

Para que o regime democratico ndo se reduza a uma categoria politico-juridica
meramente conceitual ou simplesmente formal, torna-se necessario assegu-
rar as minorias, notadamente em sede jurisdicional, quando tal se impuser, a
plenitude de meios que lhes permitam exercer, de modo efetivo, os direitos
fundamentais que a todos, sem distingao, sao assegurados, pois ninguém
se sobrepoe, nem mesmo 0s grupos majoritarios, aos principios superiores
consagrados pela Constituicao da Republica. Isso significa, portanto, numa
perspectiva pluralistica, em tudo compativel com os fundamentos estruturan-
tes da propria ordem democratica (CF, art. 1°, V), que se imp0e a organizagéo
de um sistema de efetiva protegao, especialmente no plano da jurisdi¢do, aos
direitos, liberdades e garantias fundamentais em favor das minorias, sejam
elas quais forem, para que tais prerrogativas essenciais ndo se convertam
em férmula destituida de significagé@o, o que subtrairia — consoante adverte a
doutrina (SERGIO SERVULO DA CUNHA, ‘Fundamentos de Direito Constitucio-
nal’, p. 161/162, item n. 602.73, 2004, Saraiva) — o necessario coeficiente de
legitimidade juridico-democratica ao regime politico vigente em nosso Pais.
(Brasil, 2018, p. 13, grifo nosso)

Este voto foi seguido integralmente por Celso de Melo e Carmen Lucia. O relator Marcoi
Aurélio foi voto vencido em maior extensdo quanto ao julgamento da ADI e outros ministros
em menor extensao, como Alexandre de Moraes, Gilmar Mendes e Ricardo Lewandowski — que
exigiam autorizacgao judicial para a alteragao.

Embora alguns ministros tenham ficado vencidos, eles apresentaram as suas posi¢cdes
quanto a necessidade de reconhecimento das identidades como um desdobramento do prin-
cipio da igualdade e da dignidade da pessoa humana. E importante destacar que essa decisdo
respeita o direito constitucional a dignidade, a intimidade, a autonomia privada, a honra, a ima-
gem, a nao-discriminacgao, a identidade e a autodeterminacao de seu género e identidade de
género. No ambito internacional, além das decis6es mencionadas tem-se a Opinidao Consultiva
n°27/17 da Corte Interamericana de Direitos Humanos e a decisao da Organizagao Mundial da
Saude de excluir a transexualidade do capitulo de doengas mentais da Classificagéo Estatistica
Internacional de Doengas e Problemas Relacionados a Satde (CID).

Em junho de 2018, a decisao foi posteriormente regulamentada pelo Provimento n° 73
do Conselho Nacional de Justica, que dispde sobre a alteragdo do prenome e do género nos
assentos de nascimento e de casamento de pessoas transgeneros no Registro Civil de Pes-
soas Naturais.

Ainda sim tem-se o0 RE 670.422, em agosto de 2018, julgado sob o tema 761 de repercus-
sdo geral, que confima o julgamento da ADI n° 4.275/2018. Neste julgamento ficou definido
que nao era dependente a ordem judicial para a realizagao da alteragdo do prenome e género
do Registro Civil.

Os casos analisados se tratam como um situagao de reconhecimento da igualdade juri-
dica, pois a partir da agao de um litigio estratégico tem-se a eliminagao de preconceitos e de
entraves sociais que permitam a convivéncia em sociedade por parte daqueles individuos
(Silva, 2019, p. 99). Afirma-se ainda mais, pois quando se tem esse reconhecimento tem-se um
potencial de proporcionar a existéncia da liberdade de expressao daquele grupo (Silva, 2019,

REVISTA MERITUM e v.18 * n.3 ¢ p. 159-175 e Set. - Dez. 2023

167



REVISTA MERITUM e v.18 * n.3 ¢ p. 159-175 ¢ Set. - Dez. 2023

168

Rainer Bomfim

p. 99). Acontece aqui uma possibilidade de autorrealizagdo do sujeito que deseja ser chamado

e socializado a partir de formas estdveis do seu reconhecimento (Silva, 2019, p. 100). Jessica

Bueno de Paula Silva comenta que:
[...] nos préprios votos dos ministros do STF na ADI n. 4275 ja é possivel vis-
lumbrar que esse poder e corregdo das outras esferas é mais tedrico que fac-
tual. Inicialmente, mesmo afirmando que as questdes morfoldgicas ndo devem
prevalecer sobre a dignidade humana, o Ministro Gilmar Mendes ndo ampliou
seu voto para todos os transgéneros, limitando-se aos transexuais, embora
a maioria dos ministros viesse a divergir e modificar esse posicionamento.
Mesmo que Gilmar Mendes, Ricardo Lewandowski e Alexandre de Moraes
reiteradamente se pronunciem em relagéo a centralidade da necessidade de
reconhecimento, em defesa da ideia de que a dignidade da pessoa humana
e o direito a igualdade sao centrais em todo Estado Democratico de Direito e
apontem que é obrigacdo do Estado a garantia de inclusdo e tomar medidas
contra a discriminagao, ao votarem a favor da judicializagdo do procedimento
eles consideraram aceitavel prolongar o tempo de sofrimento das pessoas
trans. (Silva, 2019, p. 105)

Essa decisao é estabelecida como um integral respeito a dignidade das pessoas trans,
sendo que se firma que sexo ndo é apenas uma questao vinculada a biologia ou mesmo a gené-
tica (Vecchiatti, 2019, p. 23). Neste julgamento se reconhece o que grande parte da academia
ja vem discutindo por anos, especialmente os movimentos feministas, que sexo é vinculado a
aspectos psicoldgicos e sociais (Vecchiatti, 2019, p. 23).

Foi uma decisao histérica para se reconhecer o direito como fundamento para a promogéao
de igualdade e dignidade as pessoas trans (Silva, 2019, p. 20-65).

3.2 DECISAO DA ARGUICAO DE DESCUMPRIMENTO
DE PRECEITO FUNDAMENTAL N° 527

A Associacgao Brasileira de Lésbicas, Gays, Bissexuais, Travestis e Transexuais ingressou
no Supremo Tribunal Federal com a Argui¢cao de Descumprimento de Preceito Fundamental
(ADPF) n°® 527, no ano de 2018, em que se requereu uma interpretagédo de acordo com as nor-
mas e principios da Constituicao da Republica Federativa do Brasil de 1988 com a finalidade
de que as mulheres transexuais cumpram a pena em presidios femininos.

Na referida agéo a entidade autora retificou o pedido em relagdo as custodiadas travestis
identificadas socialmente com o género feminino, sendo que o pedido é para que possam optar
por cumprir pena em estabelecimento prisional do género feminino ou masculino (Brasil, 2018).
De tal forma que isto poderia efetivar o seu pleno Direito de Ser com uma determinacgao judicial.

Com a agao a entidade autora sustenta que o direito de cumprir pena em presidio compa-
tivel com sua condigé@o deve ser garantido em respeito aos principios constitucionais da dig-
nidade da pessoa humana, da proibigao ao tratamento degradante ou desumano e da garantia
a saude dessa populagao.

A disputa da agéao judicial é que existe uma exclusdo dessa populagdo em que sédo estabe-
lecidos espacgos de vivéncia especificos a travestis e gays privados de liberdade em unidades
prisionais masculinas, em que se considera que a exclusao seria pautada pela vulnerabilidade
dessas pessoas (Brasil, 2018).



Pessoas trans e reconhecimento de direitos: analise juridico-socioldgica
sobre as decis6es do Supremo Tribunal Federal (2016-2021)

Esses espagos ndo devem se destinar a aplicagdo de medida disciplinar ou de qualquer
método coercitivo. A transferéncia da pessoa presa para este local deve ser condicionada a
sua expressa manifestagao de vontade. Era previsto que as prevé que as pessoas transexuais
masculinas e femininas fossem encaminhadas a unidades prisionais femininas. Além disso,
as mulheres transexuais deve ser garantido tratamento isonémico ao das demais mulheres
em privacgdo de liberdade (Brasil, 2018).

A entidade autora demonstra que existem decisdes judiciais conflitantes na interpretacao
dos dispositivos, circunstancia que coloca em xeque os direitos constitucionais de transexuais
e travestis, submetidas a condi¢des de desrespeito em estabelecimentos prisionais incompa-
tiveis com o género feminino, sofrendo toda sorte de influéncias psicoldgicas e fisicas (Brasil,
2018). Existem pedidos judiciais e administrativos de transferéncia de travestis e transexuais
a estabelecimentos prisionais compativeis com o género feminino que tém sido negados sis-
tematicamente, circunstancia que justifica a concessao de liminar para assegurar tal direito.

No mérito, a entidade pede que o STF dé interpretacdo conforme a Constituigdo aos dis-
positivos da Resolugao Conjunta da Presidéncia da Republica e do Conselho Nacional de Com-
bate a Discriminagao 1/2014 para assentar que as custodiadas transexuais somente poderao
cumprir pena em estabelecimento prisional compativel com o género feminino. Quanto as
travestis identificadas socialmente com o género feminino deve-se garantir o direito de opgao
entre estabelecimento prisional feminino ou masculino.

Em 2019, o Ministro Luis Roberto Barroso, que é o relator da agao, determinou em uma
medida liminar que as pessoas transgéneros femininas em privacgao de liberdade cumpram
pena em presidio feminino, respeitando assim a autoidentificagao delas. O Ministro definiu
que elas sejam encaminhadas em atenc¢ao a sua saude e pela vulnerabilidade, sendo que na
propria agao o ministro cita sobre a alta taxa de homicidios contra essa populagdo. Em margo
de 2021, o relator da acao reajustou os termos da medida cautelar para que transexuais e
travestis pudessem optar pelos estabelecimentos femininos ou masculinos. O que representa
um ganho para a populagdo trans e, especialmente para as travestis.

Em termos de reconhecimento formal, esta decisdo reconhece institucionalmente as
travestis como uma identidade de género ao respeitar a sua identidade e permitir a sua esco-
lha. As poténcias e limitacdes dos avancos possuem limites acinzentados. E contrario se
mostrar o reconhecimento de um direito quando se trata da limitagao do direito a liberdade
de qualquer pessoa.

Neste caso, julgando quanto as questdes de identidade, tem-se que existiu um ganho de
reconhecimento e, com a alteragao realizada em 2021, se mostra o reconhecimento institucio-
nal da identidade travesti com as suas singularidades dentro do ordenamento juridico.

Em sesséo virtual, o Plenario do Supremo Tribunal acabou por rejeitar a tramitagao da
ADPF n° 527, pois prevaleceu o entendimento da corte que a questao foi posteriormente regu-
lamentada pelo Conselho Nacional de Justica e que a resolugao reconhece os direitos do
grupo minoritario.

A Resolugdo do CNJ mencionada pelos ministros do STF é n°® 348 de 2020 que estabelece
que as pessoas trans devem cumprir a sua pena a partir da sua autodeclaragao, bem como
estabelece parametros para esse cumprimento de pena.
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E importante mencionar que mesmo a agao sendo julgada improcedente, foi esse movi-
mento feito pela sua tramitagdo que essa adequacao. Isso foi feito pela alterada pela Resolugao
n° 366 de 2021.

3.3 ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE POR OMISSAO N° 26

A Acgéo Direta de Inconstitucionalidade por Omissdo n° 26 (Brasil, 2019) buscou equi-
parar a LGBTQIAPN+fobia ao racismo, haja vista a existéncia do precente de racismo social
estabeleceido no caso Ellwanger (Habeas Corpus 82424-RS de 2003). O pedido era que o STF
reconhecesse a mora institucional do Legislativo em legislar acerca da questao de discrimina-
¢ao de género e orientagao sexual. Baseava-se no principio da igualdade, uma vez que se ha
legislagao que pune de forma vertical a discriminagao étnica-racial, deve haver também, a que
puna a discriminacao por orientacao sexual, haja vista que o texto constitucional dispde que
a “[...] lei punira qualquer atentatéria dos direitos e liberdades fundamentais” (BRASIL, 1988),
conforme prevé o art. 5°, inciso XLI da CFRB/1988.

Importante mencionar que nas duas agdes o0 que se pede nao é criminalizagado da LGB-
TQIAPN+fobia por meio da analogia, mas sim, pede-se que seja efetivada a criminalizagao
mediante a atividade legislativa, o que nao fere o referido principio, tendo em vista que a
medida para equipara-lo ao racismo trata-se apenas de agao provisoria até que haja a efetiva-
¢ao mediante a criagao de lei pelo Legislativo.

Ambas as agdes tramitaram por alguns anos no STF, o Mandado de Injungdo. n. 4.733
(Brasil, 2019b) foi distribuido em 10 de maio de 2012, e a ADO n. 26 (Brasil, 2019a) no dia 19 de
dezembro de 2013, tendo diversas movimentagdes antes da decisdo de 13 de junho de 2019.
Em ambas foram aceitas varias entidades como amici curiae, com excegao da Associagao
Eduardo Banks.

No tocante ao Ml n. 4.733, a principio, tendo ainda como relator o Ministro Ricardo Lewan-
dowski, em 24 de outubro de 2019 teve decisdo monocratica pelo seu ndo conhecimento. Em
sede de recurso, a ABGLT interp6s Agravo Regimental, pelo qual se manifestou a Procuradoria
Geral da Republica:

O Ministério Publico Federal opina pelo provimento do agravo, para que se
conhega do mandado de injuncéo e se defira em parte o pedido, para o efeito
de considerar a homofobia e a transfobia como crime de racismo e determi-
nar a aplicagéo do art. 20 da Lei 7.716/1989 ou, subsidiariamente, determinar
aplicagao dos dispositivos do Projeto de Lei 122/2006 ou do Projeto de Codigo
Penal do Senado, até que o Congresso Nacional edite legislagdo especifica.
(Brasil, 2018).

Em 17 de agosto de 2016 o ministro relator da agéo foi substituido pelo Ministro Edson
Fachin que, apds recebido o parecer da PGR, procedeu a juizo de retratagao ao despacho ori-
ginal, dando seguimento a acéo e intimando as partes, momento no qual novamente a PGR
se manifestou acerca da demanda se posicionando pelo provimento em parte, conforme a
ementa do parecer:

CONSTITUCIONAL. ART. 5°, XLI e XLII, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. CRI-

MINALIZAGAO DA HOMOFOBIA E DA TRANSFOBIA. PEDIDO DE INDENIZAGAO
DE VITIMAS DE HOMOFOBIA. NAO CONHECIMENTO. MANDADO DE CRIMINA-
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LIZAGAO. CONFIGURAGAO DE RACISMO. LEI 7.716/1989. CONCEITO DE RAGA.
INTERPRETAGAO CONFORME A CONSTITUIGAO. MORA LEGISLATIVA. FIXA-
GAO DE PRAZO PARA O CONGRESSO NACIONAL LEGISLAR. 1. Ndo se coaduna
com o objeto e o rito de mandado de injungao pedido de condenagao do estado
a indenizar vitimas de homofobia e transfobia, em virtude de descumprimento
do dever de legislar. 2. Deve conferir-se interpretagdo conforme a Constituicdo
ao conceito de raga previsto na Lei 7.716, de 5 de janeiro de 1989, a fim de que
se reconhegam como crimes tipificados nessa lei comportamentos discrimina-
térios e preconceituosos contra a populagdo LGBT (Iésbicas, gays, bissexuais,
travestis, transexuais e transgéneros). Nao se trata de analogia in malam par-
tem. 3. O mandado de criminalizagao contido no art. 50, XLII, da Constituicao
da Republica, abrange a criminalizag@o de condutas homofdbicas e transfébi-
cas. 4. Caso néo se entenda que a Lei 7.716/1989 tipifica praticas homofébi-
cas, estd em mora inconstitucional o Congresso Nacional, por inobservancia
do art. 50, XLI e XLIl, da CR. Cabe fixagédo de prazo para o Legislativo sanar a
omissao. 5. Existéncia de projetos de lei em curso no Congresso Nacional ndo
afasta configuragao de mora legislativa, ante periodo excessivamente longo
de tramitagédo, a frustrar a forga normativa da Constituicdo e a consubstanciar
inertia deliberandi. 6. A auséncia de tutela judicial concernente a criminalizagéo
da homofobia e da transfobia mantém o estado atual de protegéo insuficiente
ao bem juridico tutelado e de desrespeito ao sistema constitucional. 7. Parecer
pelo conhecimento parcial do mandado de injungéo e, no mérito, pela proce-
déncia do pedido na parte conhecida. (Brasil, 2016).

Houve manifestagdo da AGU no sentido do descabimento das agdes, entre outros argu-
mentos, sob a alegagao de que ha Projetos de Lei sobre a matéria tramitando no Congresso
Nacional, além de nao ser de competéncia do STF legislar, principalmente sobre matéria de
direito penal.

Os autos seguiram para o julgamento, a principio, para o dia 14 de novembro de 2018, no
entanto, a AGBLT solicitou via peticao que o julgamento fosse conjunto com o da ADO n. 26, 0
qual assim ocorreu (Brasil, 2019).

A ADO n. 26 (Brasil, 2019) teve como relator desde o inicio o Ministro Celso de Mello, as
movimentag¢des no mérito da agao sé foram ocorrer no ano de 2018, quando foi decidido pelo
julgamento em conjunto com o MI n. 4.733 (Brasil, 2019).

0 julgamento de ambas as demandas se iniciou no dia 13 de fevereiro de 2019, onde foram
ouvidas as partes devidamente representadas, com voto do relator da ADO. n. 26 Ministro
Celso de Mello, que votou pelo provimento em parte da demanda, discordando do pedido de
pretensao reparatéria em face do Estado e do pedido para que o STF “criasse norma”.

0 julgamento foi suspenso apds o voto do referido relator e foi retomado no dia 21 daquele
mesmo més, quando acompanharam o relator os Ministros Edson Fachin, Alexandre de Moraes
e Roberto Barroso. O julgamento das duas a¢des foi novamente suspenso, com retomada no
dia 23 de maio de 2019.

No julgamento do dia 23 de maio, o ministro Marco Aurélio ndo reconheceu a omissao
legislativa por parte do Congresso Nacional. A ministra Rosa Weber e o ministro Luiz Fux
acompanharam o voto do relator. O julgamento foi novamente suspenso.

0 julgamento das demandas foi retomado no dia 13 de junho de 2019, essa por sua vez,
data de decisao final. A decisdo deu provimento parcial as agdes, com eficacia geral e efeito
vinculante, nos seguintes termos:
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[...] @) reconhecer o estado de mora inconstitucional do Congresso Nacional
na implementagao da prestacgéao legislativa destinada a cumprir o mandado de
incriminacgao a que se referem os incisos XLI e XLIl do art. 5° da Constituigédo,
para efeito de protecdo penal aos integrantes do grupo LGBT; b) declarar, em
consequéncia, a existéncia de omissao normativa inconstitucional do Poder
Legislativo da Unido; c) cientificar o Congresso Nacional, para os fins e efei-
tos a que se refere o art. 103, § 2°, da Constituicdo c/c o art. 12-H, caput, da
Lei n® 9.868/99; d) dar interpretagdo conforme a Constituicdo, em face dos
mandados constitucionais de incriminagéo inscritos nos incisos XLI e XLIl do
art. 5° da Carta Politica, para enquadrar a homofobia e a transfobia, qualquer
que seja a forma de sua manifestagéo, nos diversos tipos penais definidos
na Lei n® 7.716/89, até que sobrevenha legislagdo auténoma, editada pelo
Congresso Nacional, seja por considerar-se, nos termos deste voto, que as
praticas homotransfébicas qualificam-se como espécies do género racismo,
na dimensao de racismo social consagrada pelo Supremo Tribunal Federal no
julgamento plenario do HC 82.424/RS (caso Ellwanger), na medida em que
tais condutas importam em atos de segregagao que inferiorizam membros
integrantes do grupo LGBT, em razao de sua orientagao sexual ou de sua iden-
tidade de género, seja, ainda, porque tais comportamentos de homotransfobia
ajustam-se ao conceito de atos de discriminagao e de ofensa a direitos e liber-
dades fundamentais daqueles que compdem o grupo vulneravel em questéo;
e e) declarar que os efeitos da interpretagdo conforme a que se refere a alinea
“d” somente se aplicardo a partir da data em que se concluir o presente julga-
mento, nos termos do voto do Relator, vencidos os Ministros Ricardo Lewan-
dowski e Dias Toffoli (Presidente), que julgavam parcialmente procedente a
acdo, e o Ministro Marco Aurélio, que a julgava improcedente. (Brasil, 2019a).

Importante mencionar que face as varias especulagoes e afirmativas acerca de liderangas
religiosas quanto a alegacéo de ferimento ao direito de falar contra a homossexualidade (etc.)
- questao que foi levantada, inclusive, por dois amici curiae contrarios as agdes —, a decisao
também deixou em evidéncia que a criminalizagdo da homofobia e da transfobia em nada pre-
judicara esse direito, haja vista que a liberdade religiosa é resguardada constitucionalmente,
com a condi¢ao de que tais pregacdes e discursos nao fagam incitagcao a discriminagao e
hostilidade para com essa minoria.

Observa-se, ainda, que existiu uma estruturacao e solidificagdo nos votos dos ministros
de que género e orientagao sexual correspondem a elementos da personalidade e identidade
das pessoas (Mello, 2019). Neste interim, tal julgamento constitucional reafirmando essa pro-
posicao reafirma os entendimentos anteriores e fortalece os julgamentos.

Assim, este direito € uma importante conquista de toda a populagdo LGBTI+ e, neste caso
do artigo, das pessoas Trans. Esta conquista se relaciona com a protegcao de um direito a vida,
ao reconhecimento e uma devida puni¢ao reconhecida pelo Estado aqueles que praticam vio-
|éncias contra pessoas LGBTI+.

Essa conquista em relag@o ao reconhecimento do paradigma de sujeito de pessoas trans,
neste caso da comunidade LGBTQIAPN+, mostra-se no sentido de entender que estas vidas
importam para o Estado.

Nao ignora-se a problematica da utilizagao do sistema penal e também da atuagéo necro-
politica do Estado em relagao as pessoas negras. Entende-se aqui que a utilizagao do Judiciario
foi uma forma estratégica de efetivagao de medidas para combater o exterminio latente da
populacdo LGBTQIAPN+. O Brasil mesmo apds a criminalizagao da LGBTQIAPN+fobia continua
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sendo o pais que mais mata pessoas trans no mundo (Benevides; Nogueira, 2020). Conside-
ra-se sim a existéncia desse perfil e nota-se o exterminio dos LGBTQIAPN+, mas o Legislativo
realizava uma omissao e o Executivo ndo se mostrava aberto a essas politicas, como é o caso
do ex-presidente da Republica entre 2018 a 2022. A escolha dessa medida é uma litigancia
estratégica que foi criada por juristas brasileiros para promover o reconhecimento, protegao
e validagao destas vidas.

Nota-se, ainda, que o Brasil € o pais que mais mata as pessoas trans e travestis do mundo
e ndo se tem politicas publicas, medidas ou agdes que realizarem algum tipo de politica insti-
tucional para modificar essa realidade ou mesmo direitos sociais especificos (Bomfim; Bahia,
2022; Bomfim; Salles; Bahia, 2020). A criminalizagdo da LGBTQIAPN+fobia, dentro de um espec-
tro de utilizacgao estratégica, se mostra como uma forma de protecao as vidas de sujeitos desta
minoria (Bomfim; Bahia, 2019).

4, CONCLUSAO

Diante do que foi apresentado, tem-se um Estado-moderno que estabelece regras pauta-
das nas decisdes das maiorias, 0 que representa que existem grupos que sao historicamente
vulnerabilizados e marginalizados. Desta feita, é necessario a utilizagdo do advocacy em dirie-
tos humanos para que seja realizada e consagrada a protegao dos Direitos LGBTQIAPN+. Esse
movimento se intensifica a partir dos anos 2010 e vém tomando corpo até os dias atuais pela
instancia judiciaria.

Neste interim, frente essa realidade, a presente pergunta de pesquisa foi se essa abertura
institucional representaria, de alguma forma, a existéncia de um novo paradigma de direitos
para as pessoas trans.

Pela analise dos votos e pelas decisdes que foram estudadas neste artigo restou-se nitido
que existe um mudancga de paradigma ao reconhecer a existéncia de direitos as pessoas trans
quando se reconhece a identidade de género como um direito fundamental. Isso ficou evidente
na ADI 4275, quando se fala da possibilidade da troca do prenome e género. Esse entendimento
é reafirmado nas decisdes posteriores e consolida-se o aspecto social do género, que ja era
algo tao discutido e estabelecido pela epistemologia e militancia feminista.

Essas conquistas vieram para estabelecer um diametro de novas possibilidades e repre-
senta, a partir desta leitura, uma virada de paradigma institucional. Contudo, como uma limi-
tacao, percebe-se que existe uma abertura as questdes de igualdade formal, sendo que sédo
garantidas as questdes vinculadas a liberdade e possibilidade de protecao especifica.

Desta forma, existe um longo caminho para ser percorrido em termos de episte juridica
para a transformacao deste paradigma em uma igualdade material para que sejam feitas
acoes propositivas de promogao de direito e condi¢des de vida digna a essa populagao histo-
ricamente marginalizada.

REVISTA MERITUM e v.18 * n.3 ¢ p. 159-175 e Set. - Dez. 2023

173



REVISTA MERITUM e v.18 * n.3 ¢ p. 159-175 ¢ Set. - Dez. 2023

174

Rainer Bomfim
REFERENCIAS

BENEVIDES, Bruna G.; NOGUEIRA, Sayonara Naider Bonfim. Dossié: Assassinatos e Violéncia contra Travestis e
Transexuais no Brasil em 2018. 2019.

BOMFIM, Rainer; BAHIA, Alexandre. Coloniality of law: a historical-instutional pattern of power. Videre, Dourados, v. 14,
n. 29, jul. 2022. Disponivel em: https://ojs.ufgd.edu.br/index.php/videre/article/view/12989. Acesso em: 1 ago. 2023.

BOMFIM, Rainer; SALLES, Victoria; BAHIA, Alexandre. Necropolitica Trans: o género, cor e raga das LGBTI que mor-
rem no Brasil sdo definidos pelo racismo de Estado. Argumenta Journal Law, Jacarezinho, n. 31, p. 153-170, jul./
dez. 2019. Disponivel em: https://seer.uenp.edu.br/index.php/argumenta/issue/view/N.%2031%20%282019%29.
Acesso em: 1 ago. 2023.

BOMFIM, Rainer. Protecdo da transicdo de género pela assisténcia social: uma proposta-truque para o conceito de
hipossuficiéncia. Sdo Paulo: Dialética, 2022.

BOMFIM, Rainer; BAHIA, Alexandre. A inconstitucionalidade por omissao. Revista de Direito da Faculdade Guanambi,
Guanambi, v. 6, n. 01, p. 1-31, jan./jun. 2019. Disponivel em: https://portaldeperiodicos.animaeducacao.com.br/index.
php/RDFG/article/view/13916/7672. Acesso em: 22 mar. 2024.

BORRILLO, Daniel. Homofobia, histdria e critica de um preconceito. Belo Horizonte: Auténtica Editora, 2010.

BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Nos, representantes do povo brasileiro, reunidos
em Assembleia Nacional Constituinte para instituir um Estado Democratico, destinado a assegurar o exercicio dos
direitos sociais [...]. Didrio Oficial da Unido: secg&o 1, Brasilia, ano 126, n. 191-A, 5 out. 1988. Disponivel em: http://
www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/DOUconstituicao88.pdf. Acesso em: 28 jun. 2019.

BRASIL. Lei n® 7.716, de 5 de janeiro de 1989. Define os crimes resultantes de preconceito de raga ou de cor. Didrio
Oficial da Unido, segéo 1, Brasilia, p. 369, 6 jan. 1989.

BRASIL. Projeto de Lei da Cdmara n® 122/2006. Altera a Lei n°® 7.716, de 5 de janeiro de 1989, que define os crimes
resultantes de preconceito de raga ou de cor, da nova redagao ao § 3° do art. 140 do Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de
dezembro de 1940 - Codigo Penal, e ao art. 5° da Consolidagao das Leis do Trabalho, aprovada pelo Decreto-Lei n°
5.452, de 1° de maio de 1943, e da outras providéncias. Brasilia: Camara dos Deputados, 12 de dezembro de 2006
. Disponivel em: https://www25.senado.leg.br/web/atividade/materias/-/materia/79604. Acesso em: 28 jun. 2019.

BRASIL. Supremo Tribunal Federal. A¢do Direta de Inconstitucionalidade n. 4.277. 1. Arguicdo de Descumprimento
de Preceito Fundamental (ADPF). Perda parcial de objeto. Recebimento, na parte remanescente, como agéo direta
de inconstitucionalidade. Unido homoafetiva e seu reconhecimento como instituto juridico. Convergéncia de objetos
entre agbes de natureza abstrata. Julgamento conjunto. [...]. Relator: Min. Luiz Fux, 5 de maio 2011. Brasilia, DF: STF:
2011. Disponivel em: http://stf.jus.br/portal/jurisprudencia/listardurisprudencia.asp?s1=%28ADI%24%2ESCLA%2
E+E+4277%2ENUME%2E%29+0U+%28ADI%2EACMS%2E+ADJ2+4277%2EACMS%2E%29&base=baseAcordaos&
url=http://tinyurl.com/bkxmaby. Acesso em: 28 jun. 2019.

BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Acédo Direta de Inconstitucionalidade n. 4.275. Agao Direta de Inconstituciona-
lidade. Direito constitucional e registral. Pessoa transgénero. Alteragdo do prenome e do sexo no registro civil.
Possibilidade. Direito ao nome, ao reconhecimento da personalidade juridica, a liberdade pessoal, a honra e a
dignidade. Inexigibilidade de cirurgia de transgenitalizagdo ou da realizagdo de tratamentos hormonais ou patolo-
gizantes. Relator: Min. Edson Fachin, 1 de margo de 2018. Brasilia, DF: STF: 2018. Disponivel em: http://stf.jus.br/
portal/jurisprudencia/listarJurisprudencia.asp?s1=%28ADI%24%2ESCLA%2E+E+4275%2ENUME%2E%29+0U+%2
8ADI%2EACMS%2E+ADJ2+4275%2EACMS%2E%29&base=baseAcordaos&url=http://tinyurl.com/aju5rhv. Acesso
em: 28 jun. 2019.

BRASIL. Supremo Tribunal Federal. A¢édo Direta de Inconstitucionalidade por Omisséo n. 26. Relator: Min. Celso de
Mello, 13 de junho de 2019. Brasilia, DF: STF: 2019a. Disponivel em: http://portal.stf.jus.br/processos/detalhe.asp?
incidente=4515053. Acesso em: 28 jun. 2019.

BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Mandado de Injun¢do n° 4733. Relator: Min. Edson Fachin, 13 de junho de 201
9. Brasilia, DF: STF: 2019b. Disponivel: http://portal.stf.jus.br/processos/detalhe.asp?incidente=4239576. Acesso
em: 28 jun. 2019.



Pessoas trans e reconhecimento de direitos: andlise juridico-socioldgica
sobre as decisées do Supremo Tribunal Federal (2016-2021)

CAMILLOTO, Ludmilla Barros. Transgeneridade e direito de ser [manuscrito]: relagdo entre o reconhecimento de si e
o reconhecimento juridico de novos sujeitos de direitos. Dissertacdo apresentada ao Programa de Pds-graduagéo
“Novos Direitos, Novos Sujeitos”. Ouro Preto, 2019.

GOMES, Juliana Cesario Alvim. Nas encruzilhadas: limites e possibilidades dos uso do litigio estratégico para o
avango dos direitos humanos e para a transformagéao social. Revista Direito e Préxis,v. 10,n. 1,2019.

FRASER, Nancy. Da redistribuigdo ao reconhecimento? Dilemas da justica numa era sociedade “pds-socialista”.
Cadernos de Campo, Séo Paulo, n. 14/15, 2006.

GOMES, Juliana Cesario Alvim. Direitos sexuais e reprodutivos ou direitos sexuais e direitos reprodutivos? Dilemas
e contradi¢gdes nos marcos normativos nacionais e internacionais. Revista Direito GV. v. 17, p. 1-33,2021. Disponivel
em: https://www.scielo.br/j/rdgv/a/WmD3ZFV7jy6x3JKnPjbfXSN/?lang=pt . Acesso em: 25 jan. 2022.

GUSTIN, Miracy Barbosa de Sousa; DIAS, Maria Tereza Fonseca. (Re) Pensando a Pesquisa Juridica. 2. ed. Belo
Horizonte: Del Rey, 2013.

MAXIMO PEREIRA, Flavia Souza; BERSANI, Humberto. Critica a interseccionalidade como método de desobediéncia
dentro do Direito do Trabalho brasileiro. Revista Direito & Praxis, Rio de Janeiro, 2020.

MOREIRA, Adilson José. Tratado de Direito Antidiscriminatdrio. Sdo Paulo: Contracorrente, 2020.

SEGATO, Rita Laura. Género e colonialidade: em busca de chaves de leitura e de um vocabulario estratégico des-
colonial. E-cadernos ces., n. 18, 2012.

SILVA, Jessica de Paula Bueno da. O reconhecimento das pessoas trans: Uma analise do poder de emancipagao ou
institucionalizagé@o do direito sob a perspectiva de Axel Honneth. Dissertacao apresentada ao Programa de Pds-
graduacao “Novos Direitos, Novos Sujeitos”. Ouro Preto, 2019.

SPIVAK, Gayatri. Pode o subalterno falar? Belo Horizonte: UFMG, 2010.

VECCHIATTI, Paulo Roberto lotti; VIANA, Thiago Gomes. LGBTI e o sistema interamericano de Direitos Humanos:
A construcao da cidadania internacional arco-iris. In: CONGRESSO NACIONAL DO CONPEDI, 23., 2014, Joao Pes-
soa. Anais [...]. Jodo Pessoa: UFPB, 2014. Disponivel em: http://www.publicadireito.com.br/artigos/?cod=a3f66d3
abaabh9fa2. Acesso em: 2 abr. 2019.

VECCHIATTI, Paulo Roberto lotti. A Constituicao de 1988 e a evolugéo dos direitos da populagdo LGBTI +. Revista
de Direito da Faculdade Guanambi, Guanambi, v. 6, n. 01, €247, jan./jun. 2019. DOI: https://doi.org/10.29293/rdfg.
v6i01.247. Disponivel em: http://revistas.faculdadeguanambi.edu.br/index.php/Revistadedireito/article/view/247 .
Acesso em: 25 jan. 2022.

Dados do processo editorial

+ Recebido em: 29/12/2022

« Controle preliminar e verificagdo de plagio: 29/12/2022
+ Avaliagédo 1: 07/01/2023

+ Avaliagdo 2: 23/12/2023

+ Decisao editorial preliminar: 23/12/2023

+ Retorno rodada de corregdes: 17/07/2024
+ Deciséo editorial/aprovado: 15/08/2024
Equipe editorial envolvida

- Editor-chefe: 1 (SHZF)

- Editor-assistente: 1 (ASR)

* Revisores: 2

REVISTA MERITUM e v.18 * n.3 ¢ p. 159-175 ¢ Set. - Dez. 2023

175



