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RESUMO

O presente artigo visa investigar se a inteligéncia artificial € capaz de se adaptar aos institutos fundamentais
do processo constitucional. Sem pretender esgotar todas as questdes relevantes que permeiam o tema da
inteligéncia artificial, entende-se que é necessario questionar, inicialmente, se a inteligéncia artificial esta
sendo analisada como um novo sujeito do processo (um novo “juiz”) ou se € uma ferramenta tecnoldgica.
0 marco tedrico utilizado é o Processo Constitucional. A pesquisa bibliografica baseia-se numa abordagem
critica-reflexiva quanto ao tema-problema. A partir desse questionamento, por meio do método dedutivo,
demonstra-se a necessidade de se exercer fiscalidade sobre os algoritmos e sobre as decisdes robotizadas,
para a efetiva garantia do devido processo constitucional.
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ABSTRACT

The article aims to analyze whether artificial intelligence is able to adapt to the fundamental institutes of the
process and, in this sense, it is necessary to examine the theoretical models of process and cognition, in order to
assess whether this artificial intelligence is being placed in the service of the jurisdiction or if it is being assigned
as a procedural subject. The issue involves the need to exercise fiscal control over algorithms and robotic deci-
sions to effectively guarantee the due process of the Constitution. To that extent, it is necessary to ask who are
the procedural subjects of jurisdictional decisions handed down robotically, thus considered as resulting from
the crossing of atomized data and chosen by sampling, based on unclear criteria forming universalizing projec-
tions, in order to disregard the variables and particularities arising from specific situations that actually occurred.
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1. INTRODUCAO

Ha consenso doutrinadrio no sentido de que, a partir do advento da rede mundial de com-
putadores e do alcance global da cultura virtual, o Direito sofreu consideravel alteragéao.

A incorporagdo da tecnologia da informagao permitiu o surgimento de novas situagdes
a envolver o exame da prépria tecnologia, em constante evolugao, e da inteligéncia artificial,
sendo essas questdes desafios constantes e atuais para pensar o Direito.

A comunidade académica precisa discutir, com profundidade, os riscos da implementagao
das tecnologias a servigo do Direito.

A existéncia de um juiz rob6, de automacao na elaboragao de pecas processuais, de
colheita e valoragao de documentos através de maquinas, e de julgamentos colegiados, a partir
de padrdes decisorios (estes identificados automaticamente), parecem apontar um momento
em que os algoritmos poderdao assumir a fungao decisoria.

Nessa perspectiva, deve-se questionar o seguinte: até que ponto a inteligéncia artificial é
acessoria e nao um novo sujeito processual? Ainda: a inteligéncia artificial — como atualmente
se apresenta — ja é capaz de se adaptar aos institutos fundamentais do processo?

A problematica identificada para o desenvolvimento do presente artigo passa, portanto,
por um exame dos modelos tedricos do processo em paralelo a supervalorizagdo econdémica,
politica e social da inteligéncia artificial.
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E indubitével o fato de que nossa sociedade esta cada vez mais dependente da tecnologia
e dos sistemas eletronicos, o que merece atencao. Essa dependéncia pode dar azo a diversas
discussoes.

Uma das discussdes passa pela ideia de vigilancia e seguranga, sendo importante bem
demarcar essa tematica e as suas consequéncias. Trata-se de questao relativa a abstragao,
que decorre do préprio ambiente virtual e que traz problemas de confiabilidade.

No caso da inteligéncia artificial, ha ainda problemas em relagao a fiscalidade e ainda na
nogao de imparcialidade, o que serd melhor detalhado nos itens a seguir.

Sabe-se que a tecnologia pode auxiliar o Judiciario. Entretanto, o processo, sendo garantia
de direitos fundamentais, deve projetar um modelo participativo a permitir a real influéncia dos
sujeitos processuais (autor, réu e juiz), o que é inegociavel em qualquer procedimento demo-
cratico, com ou sem a inteligéncia artificial.

2. AVIRTUALIZACAO DO PROCEDIMENTO
JURISDICIONAL NO BRASIL

O direito processual, ao longo do tempo, sofreu grandes modificagdes. A partir do avango
da tecnologia, maquinas de escrever e carimbos foram substituidos por computadores.

Em fase seguinte, gradativamente o Judicidrio passou a desenvolver seus sistemas de infor-
matizagao processual, visando celeridade, racionalizagao e modernizagao dos procedimentos. 257
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Com efeito, ndo bastava oferecer ao cidadao acesso a jurisdigéo. Era indispensavel que
o sistema processual apresentasse resultados efetivos, capazes de resolver, em tempo habil,
as pretensdes levadas ao Judiciario.

Nesse cenario, o procedimento em meio virtual surgiu como uma das ferramentas neces-
sarias para automatizar rotinas do Judiciario, bem como combater a morosidade no exercicio
da atividade jurisdicional.

As principais vantagens sinalizadas para essa mudanga dizem respeito ao seguinte: digi-
talizagao dos autos e fim dos processos fisicos, agilidade na tramitagdo processual, melhor
custo-beneficio do procedimento, redu¢ao do niumero de incidentes, consubstanciagdo dos
elementos probatérios indispensaveis, redugdo do nimero de recursos, harmonia entre as
instancias e do Judicidrio como um todo, redugao do custo de transporte e deslocamento de
pessoal (ABRAO, 2009).

Além dessas vantagens, aponta-se, ainda para a reducao de custos ambientais, associa-
dos a diminuigao da impressao dos documentos, redugao de custos operacionais, relacionados
a entrega e ao armazenamento de documentos e processos, compartilhamento simultaneo
de documentos e processos, para fins de contribuicdo, acompanhamento da tramitagcao ou
simples consulta e 0 aumento da possibilidade de defini¢éo, coleta e utilizagao direta e cruzada
de dados e indicadores, em razédo da criagao de um conjunto de bases de dados de mesma
natureza (GAZDA, 2009).

Contudo, para que todos esses objetivos sejam alcancados, o Judicidrio deve implementar
um sistema habil, a permitir a concretizagao e manutengao dos processos eletronicos, sem
criar uma espécie de jurisdicdo especial para estes.

Deste modo, uma teoria do processo virtual “adequada” ao Estado Democratico de Direito
obriga a pensar uma nova politica de gestao processual e uma teorizagao do processo para
a implementagao eficaz e segura do processo informatizado, revisitando conceitos e teorias,
voltados a garantia de direitos fundamentais, especialmente de legitimagao das decisoes
pela participacdo dos sujeitos do processo na construcdo do provimento (MACIEL JUNIOR,
2006, p. 61).

Nesse cendrio, ndo é possivel vislumbrar que a mera informatizagéo trara todas as melho-
rias acima apontadas. Nota-se que outras questdes precisavam ser verificadas, no que tange,
por exemplo, a segurancga do sistema sob a 6tica da invasao; demora na alimentagéao e siste-
matizagao do processo eletronico; modificagdo e adulteragdao do armazenamento; leitura de
sistemas inviabilizada pelo servidor ou gerenciador; elevado custo para consolidar o processo
eletrénico; nulidades no procedimento; dificuldades da assimilagao pela populagao desse ins-
trumento de justica; congestionamento do sistema; frequente perda de sinal; dentre outros
(ABRAO, 2009 p. 159).

Um outro ponto relevante se refere a capacidade de armazenar arquivos de dados permiti-
dos pelos sistemas operacionais disponiveis (PROJUDI, E-THEMIS, E-PROC, e PJE), bem como
o problema da transig¢édo do sistema processual do meio fisico para o eletrdnico, considerando
a obrigacao do Estado quanto ao cumprimento do devido processo legal no exercicio da ativi-
dade jurisdicional, preservando-se transparéncia e fiscalidade.
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Todas essas questdes decorrem de problemas da desmaterializagédo, que advém com a
virtualizaga@o do procedimento.

Essa caracteristica ndo pode agravar as dificuldades que o Direito e o processo ja enfren-
tam, de uma atuacao solipsista do Judiciario, sem se preocupar em obter uma construgao
decisodria com a participagao dos seus destinatarios.

No que toca a inteligéncia artificial, o que se verifica € que comportamentos humanos
passam, entdo, a ser conferidos por algoritmos pré-programados; ou seja, uma sequéncia
ordenada de instrugdes que direciona comandos aos robds, de forma a otimizar atividades
desenvolvidas nas mais diversas areas. No direito processual, a inteligéncia artificial € também
utilizada para a identificagao de padrdes em processos semelhantes.

Harari afirma que o século XXI serda dominado por algoritmos, sendo estes uma meto-
dologia que utiliza calculos para definir problemas ou tomar decisées, almejando copiar os
humanos em suas emogdes e pensamentos (HARARI, 2016, p. 91-92)

Se Harari esta correto, ndo ha duvida de que as partes precisam conhecer todo o processo
de construcao dos algoritmos, a fim de exercerem a necessaria fiscalidade.

Os dados utilizados para a construgao da inteligéncia artificial ndo podem ser articulados
para a construgao enviesada de perfis supostamente indesejaveis, capazes de gerar rejeicao
social ou o surgimento de grupos de excluidos.

Diante de todo o exposto, é fundamental um plano de agdo voltado ao aprimoramento
procedimental, de modo a viabilizar eficiéncia e transparéncia, com vista a construgao demo-
cratica, observando os direitos e garantias fundamentais do processo.

3. INTELIGENCIA ARTIFICIAL, COGNICAO E
OS MODELOS TEORICOS PROCESSUAIS

O processo é garantia de direitos fundamentais (BARROS, 2009), estruturado pela neces-
saria observancia a principiologia do contraditério, ampla argumentagao, imparcialidade do
julgador, buscando-se, nesse sentido, a formulagao decisional fundamentada, sobretudo pela
construgao amparada nos argumentos e provas produzidos pelos sujeitos processuais, assim
como pelo respeito a normatividade (SOARES, 2019, p. 98).

E esse arcabouco de garantias fundamentais que da suporte & configuragdo do processo
democratico alinhado as conformagdes do Estado Democratico de Direito.

Essa concepgao de Processo partiu da teoria do processo como procedimento em con-
traditério, desenvolvida por Fazzalari, que evidenciou a necessidade do exercicio dialégico, que
se faz pela participacgao dos sujeitos em paridade. Fazallari ressaltou ainda que o contraditério
se constitui pela estruturagao do procedimento, consistente na efetiva participagao dos desti-
natérios do ato final (decisdo), devendo as partes exercerem o controle, fiscalizagdo dos atos
praticados pelos sujeitos (FAZZALARI, 1975, p. 28-29).

A perspectiva tedrica fazzalariana, de modo indubitavel, representou avancgo ao paradigma
até entdo existente e prevalente, que era a teoria do processo como relagao juridica articulada
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por Bilow, que deu azo a superposi¢ao do juizo as partes, colocando o processo como instru-
mento da jurisdicdo (BULOW, 1987; DINAMARCO, 1993).

Fazallari desenvolveu sua teoria de estruturagao do processo pelo contraditorio em uma
circunstancia em que ainda nao se colocava em voga a protegao constitucional a direitos e
garantias processuais.

Esse movimento de constitucionalizagdo do processo veio com Hector Fix-Zamudio e foi
acambarcado por José Alfredo de Oliveira Baracho, que enfatizou a metodologia cientifica de
sistematizagao dos principios constitucionais do processo, tendo o elevado ao patamar de
metodologia normativa de garantia de direitos fundamentais (BARACHO, 1984).

Na Italia, esse movimento foi articulado por Andolina e Vignera que criaram o modelo
constitucional de processo (ANDOLINA; VIGNERA, 1997).

Com base na teoria fazzalariana e acoplando a esse entendimento o modelo constitu-
cional de processo, é que se sustenta a concepgao de processo como garantia de direitos
fundamentais (BARROS, 2009).

Conforme ensina Bretas, “a viga-mestra do processo constitucional é o devido processo
legal”, que comporta as garantias fundamentais do processo (BRETAS, 2018, p. 114).

Sustenta-se ainda que deve haver uma perspectiva processual comparticipativa e poli-
céntrica, de modo a permitir que os sujeitos processuais exer¢cam sua dialogicidade como
garantia de influéncia, evitando-se o proferimento de decisdes que extrapolem as questdes
fatico-juridicas postas (NUNES, 2008).

Pensando a partir de uma concepgao de processo coletivo, Maciel Junior desenvolveu a
teoria das agdes coletivas como agdes tematicas, de modo a viabilizar a discussao por todos
os sujeitos afetados por determinado fato ou situacgéo juridica, envolvendo, assim, a maior
participacdo possivel na formacdo do mérito coletivo (MACIEL JUNIOR, 2006, p. 178-179).

Foi ainda desenvolvida, por Rosemiro Pereira Leal, a Teoria Neoinstitucionalista do Pro-
cesso, que, partindo do nivel instituinte da lei, afirma o processo como instituicao linguistico-
-normativa, “que apresenta uma relagdo de inclusdo com as ideais humanas de vida, liberdade
e dignidade, dai ndo se conceber a vida humana sem concomitante abertura ao contraditorio,
ampla defesa e isonomia” (LEAL, 2013, p. 81).

Expostas, de modo breve, as premissas de algumas teorias, cumpre tratar do discurso
“pratico” que vem permeando a visdo acerca do processo e das técnicas processuais.

Ha uma tendéncia dos seres humanos de buscar solugdes facilitadoras e ageis a dar suporte
a seus problemas, sem perquirir, todavia, quais serdo os outros problemas dali decorrentes.

Nesse sentido, ha que se considerar que muito das novas ferramentas adotadas pelo
Judiciario estdo sendo implementadas apenas pela necessidade de se reduzir a morosidade
e a ineficiéncia.

Entretanto, ha questdes importantes que precisam ser analisadas, quais sejam, a efetiva
imparcialidade, livre de dispersdes e tendéncias subjetivas dos julgadores; a necessidade de
fiscalidade das partes; e o efetivo papel da inteligéncia artificial no processo constitucional.

A incorporacgao da inteligéncia artificial como meio de produgéao decisional célere e padro-
nizada, ndo pode ser vista como um simples encaixe da situagao de fato a uma norma ou pre-
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cedente; ha muito mais a se considerar, como por exemplo, todo o discurso produzido pelas
partes (MEDEIROS, 2019, p. 127).

Além disso, conforme esclarece Viana, precedente é texto carecedor de interpretagao,
0 que retira da simples estatistica o carater de esgotamento da busca pela assertividade da
deciséo (VIANA, 2020, p. 37).

Desse modo, relacionando-se a perspectiva processual democratica, que compreende
0 processo como garantia de direitos fundamentais, e inteligéncia artificial, alguns pontos
cruciais precisam ser aferidos, apesar de os Tribunais ja estarem atuando com processos em
meio digital e com a utilizagdo da inteligéncia artificial.

O processo eletronico permitiu maior facilidade para a reproducao de textos, abrindo-se
caminho para a existéncia de decis6es em varejo, desconsiderando o carater interpretativo do
Direito, diante da possibilidade de se reproduzir solugdes de outros processos, ignorando as
particularidades do caso concreto, trazendo a no¢cao de “homogéneo” como inerente a uma
sociedade globalizada e completamente absorvida pelas tecnologias de informacgao®.

Aponta-se também para a possibilidade de decisdes (re)produzidas, de baixa qualidade
técnica e juridica, bem como para o surgimento de um Judicidrio carente de significagao, des-
materializado, destemporalizado e desumanizado. Além dos possiveis problemas decorrentes
da facilidade de reproducao de modelos de decisao, outras questdes precisam ser consideradas.

Contudo, a maior preocupagao se encontra no emprego de técnicas de inteligéncia arti-
ficial para solugao dos litigios.

Trata-se, na verdade, da etapa seguinte a da informatizagao dos procedimentos, a cha-
mada informatica decisoéria. Refere-se, portanto, a automatizagdo dos procedimentos*.

A automatizacgao pode configurar filtros indevidos ou mesmo jurisprudéncia defensiva,
com a criagao de entraves formalistas e muitas vezes contrarios a lei, em detrimento do devido
exame do mérito e da solucao constitucional da controvérsia.

Além disso, através de técnicas de programagao denominadas redes neurais, € possivel
ensinar um computador, por exemplo, a propor penas para alguns crimes a partir de certos
padrdes extraidos do Big Data.

A utilizagao da inteligéncia artificial a servigo do Direito faz surgir um Judiciario robotizado
e inteligente, que aprendeu a julgar aplicando, para casos semelhantes, padroes de julgamento®.

3 Nesse ponto, consideragdo importante foi trazida por Ariane Langner, em estudo sobre os desafios das tecnologias de infor-
magédo e comunicagao no processo judicial: “E sabido que os sistemas do Judiciario permitem facilmente a reprodugéo de
modelos de decisao previamente formatados. O processo eletronico ndo somente facilitard a automatizagao desse proce-
dimento como, em determinada medida, ira agravar a perda da alteridade. Na tela do computador, nos processos listados
para julgar, certamente tudo parecera semelhante, e ao juiz serd possivel decidir sem ao menos saber o nome das partes. A
indiferenca e a tendéncia de tomar tudo homogéneo é algo préprio da sociedade excessivamente jogada nas novas tecnolo-
gias de informag&o e de comunicag&o e que sofreu a totalizagdo da técnica. (LANGNER, 2017, p. 136).

4 Segundo Cesar Antonio Serbena, a informatica deciséria “é uma disciplina que investiga como os sistemas computacionais
podem auxiliar o processo de tomada de decisdo e, em alguns casos, até tomar decisdes de maneira autbnoma. Neste
terceiro grau de informatizacéo, os sistemas juridicos sdo ditos inteligentes, pois, em certo sentido, podem simular, imitar a
inteligéncia humana e, através deste processo, decidir e alcangar uma resposta para certas questdes. (SERBENA, 2012).

5 Outra pesquisa que esta atualmente sendo desenvolvida é a simulagao de um “conciliador virtual”. Um conciliador humano
poderd treinar uma rede neural para propor solugdes para demandas judiciais simples; uma vez que a rede aprendeu quais
os parametros das conciliagdes, pode, de maneira auténoma, gerar propostas conciliatérias de maneira automatica” (SER-
BENA, 2012).
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Decisdes jurisdicionais proferidas roboticamente, a partir de critérios desconhecidos das
partes, ou generalistas, sem considerar as particularidades de cada caso, significam uma
revolugao juridica a exigir estudos aprofundados sobre a tematica, sobretudo em relagéo ao
tema da cognigéo.

0 termo cognicéo é usualmente empregado para designar o proprio processo e ndo apenas
a atividade interpretativa. Nesse sentido é que se usa as expressodes processo de conhecimento
ou processo de cognigéao.

Para o presente trabalho, contudo, o termo sera utilizado para indicar a atividade de
conhecimento a ser desenvolvida na estruturagao do provimento jurisdicional. Segundo Kazuo
Watanabe, o conceito de cognigao é prevalentemente um “ato de inteligéncia, consistente em
considerar, analisar e valorar as alegagdes e provas produzidas pelas partes” (WATANABE,
2000, p. 58-59).

Ja Fredie Didier Junior aponta que a “andlise da cognicao judicial é, portanto, o exame
da técnica pela qual o magistrado tem acesso e resolve as questdes que lhe sdo postas para
apreciacgao”. Frisa ainda o autor que a cognigao nao se realiza de forma solitaria pelo juiz, mas
conforme “um procedimento estruturado em contraditério e organizado segundo um modelo
cooperativo, o que torna a participagao das partes na atividade cognitiva imprescindivel, e por
isso muito importante” (DIDIER JUNIOR, 2015, p. 107-108).

Embora ndo se possa apontar um significado univoco ao termo “cogni¢ao”, Dhenis Cruz
Madeira, lembra que a maioria dos processualistas conceitua cognigdo como sendo uma ati-
vidade, técnica, método ou operacgao logica do juiz para a valoragdao dos argumentos e provas
suscitados pelas partes, para que ele possa, por ato de inteligéncia e ap6s a formagao de um
juizo de valor, decidir sobre as questdes processuais e matéria de mérito, a partir de juizos
subjetivistas e de “outros fatores psicoldgicos, volitivos, vivenciais, culturais, humanisticos e
sociais para se auxiliar na atividade cognitiva” (MADEIRA, 2008, p. 105-106 e 116).

Apesar de concordar que a cognigdo compreende a apreciagao de provas e argumentos,
referido jurista rechaca a ideia de que a cognitio se resume a uma técnica a disposi¢ao do juiz,
na qual séo revelados seus juizos de valor ou atos de inteligéncia ®.

Segundo o autor, a cognigao liga-se a propria fungao jurisdicional e ao processo, permi-
tindo a valoragéao e valorizagao compartilhada dos argumentos, entre todos os sujeitos pro-
cessuais, nos autos cartulares ou eletronicos.

Dos conceitos trazidos, considera-se mais acertado o apresentado acima, justamente por
afastar a ideia de que a cognitio se resume a figura do juiz, bem como a de que sdo possiveis
juizos subjetivistas que auxiliem a atividade cognitiva, segundo os ideais de justica, intuicao,
sensibilidade, equidade, bom senso, ou outros de cunho cultural e social, aos quais nao se
consegue atribuir sentido unico, sendo dotados de indemarcagao conceitual.

6 Segundo o autor, a “cognicao eleva-se a categoria de instituto juridico e que, por isso, abriga principios de instituto juridico e
que, por isso, abriga principios afins. Obviamente, a cognigéo liga-se a propria fungéo jurisdicional e ao processo, razao pela
qual muitos de seus principios regentes orientam também a jurisdigdo e o processo. Em Direito, ndo existe cognic¢éo fora do
exercicio da jurisdigao e da regéncia principiolégica do devido processo. Desta forma, no atual paradigma constitucional do
Estado Democratico de Direito, a COGNIGAO pode ser conceituada como instituto juridico regido pelos principios diretivos
da fungao jurisdicional e institutivos do processo, que permite a valoragéo e valorizagdo compartilhada dos argumentos e
provas estruturados no procedimento e retratados fisicamente nos autos (cartulares ou eletrénicos), cujo exercicio resulta
na elaboragdo dos provimentos”. (MADEIRA, 2008, p. 119).
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No caso da cognigao a ser realizada pela inteligéncia artificial, o resultado da atividade
cognitiva sera extraido por meio de decisdes e comportamentos habituais humanos, ja que a
ideia de inteligéncia artificial esta interligada ao que se denomina de machine learning (apren-
dizado da maquina).

Nesse cenario, como as partes poderao exercer fiscalidade se a decisao robotizada con-
sidera dados matematicos e algoritmos? Como garantir que dados extraidos de sistemas
préprios do Judiciario, podem dar azo a decisdes imparciais e impessoais? Como submeter
essa decisao ao controle do devido processo constitucional?

Dessa forma, importa aqui considerar a necessidade de transparéncia do algoritmo formatado.

Em verdade, é preciso conhecer todo o processo de construgao de um algoritmo, primei-
ramente, em relagcao a qualidade e quantidade de dados utilizados, o que pode interferir no
julgamento; e, em segundo lugar, em relagao a probabilidade de reprodugao de padrdes pre-
conceituosos, ja que o Big Data € um subproduto da atividade humana.

E relevante, entdo, a preocupagao sobre a real abertura de dados pelo Judiciario, sem
barreiras desnecessarias aos processos e aos conteudos dos atos jurisdicionais, como ainda
se verifica nos dias de hoje.

Essas nogoes podem prevalecer, agravando a nogao solipsista, desta vez exercida por um
julgador artificial (a inteligéncia artificial), robotizado, sem considerar o principio do contradi-
torio, fugindo a prépria imposi¢ao da lei processual relativa a participagao.

Portanto, o uso dessa ferramenta deve ser vislumbrado com preocupacao e vigilancia.

A despeito da importancia desses estudos pelos operadores do Direito, o que se verifica
é que ja existem diversos sistemas de inteligéncia artificial em plena atividade no Brasil (o
Victor no STF; Poti, Clara e Jerimum no Rio Grande do Norte; Radar em Minas Gerais; e Elis
em Pernambuco).

E com o cendrio de crescente dominacdo das relagdes juridicas (inclusive processuais)
pela inteligéncia artificial, esta passa a realizar a atividade cognitiva, o que é preocupante.

A cognicao é o modo legal de verificagao da existéncia de um procedimento democratico,
sendo direito-garantia inafastavel ao exercicio da jurisdigao.

Deve se estruturar de forma processualizada, incluindo a estruturacao discursiva entre os
sujeitos do processo, coerente com o espago processual participativo, a fim de permitir ampla
e irrestrita fiscalidade pelas partes.

Contudo, a distancia em relagé@o aos critérios utilizados pela inteligéncia artificial e a
qualidade (e quantidade) dos dados considerados para a tomada da decisdo prejudicam con-
sideravelmente a andlise objetiva das informagdes processuais, atuando como verdadeiros
empecilhos na construcao de decisdes democraticas.

E por tais razdes que importa ressaltar que o problema do convencimento se agrava no
ambiente virtual, sobretudo com a utilizagado da inteligéncia artificial.

Todos os sujeitos processuais precisam estar racionalmente munidos de condi¢ées para
atuar nessa nova realidade, mantendo uma preocupagao constante de preparagao para com-
preender a tecnologia e este novo processo em meio virtual.
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4. CONSIDERACOES FINAIS

Feitas as consideragdes, o que se verifica é que ndo se pode pensar na adogao da inte-
ligéncia artificial pelo Judiciario sem se considerar a necessidade de observancia do devido
processo constitucional.

A inteligéncia artificial deve ser vislumbrada como uma ferramenta tecnolégica, e nao
como um sujeito processual independente, capaz de proferir decisdes estratégicas.

Sabe-se que as decisdes proferidas por meio do uso da inteligéncia artificial estao fun-
dadas, em regra, em celeridade (mdéximo de decisdes no menor espago de tempo), busca de
padronizacao das decisGes e em ruptura com eventuais vieses cognitivos.

Todavia, de plano, ja se pode colocar em xeque a auséncia de transparéncia a viabilizar a
fiscalidade dessas decisdes jurisdicionais, na medida em que, como ja exposto, ndo ha acesso
ao cédigo-fonte, assim como é obscuro o critério de sele¢cao de dados a serem aferidos e con-
siderados para o aprendizado da maquina.

Isso, por si, ja faz cair por terra a democraticidade das decisdes jurisdicionais elaboradas
pelo uso da inteligéncia artificial e mostram o carater estratégico que esse tipo de decisao
pode comportar, a partir de uma selegao de dados enviesados por interesses “outros” que
desconsiderem os argumentos e provas produzidos pelos sujeitos processuais.

Ou seja, os dados a serem considerados para o “learning” podem ser estrategicamente
escolhidos (sim, escolhidos), de modo a desconsiderar ou deturpar a narrativa-argumentativa
das partes que serdo afetadas pela decisao. Interfere, portanto, na propria nogao de cognigéao.

Sendo inviabilizada a fiscalidade em torno da (in)formacao decisoéria robética, ficam afas-
tadas as possibilidades de acertamento pela via do contraditério e, por consequéncia, restrin-
ge-se a argumentacao, o que faz com que a fundamentagao das decisdes acabe se tornando
ilegitima, diante do afastamento dos sujeitos processuais.

Para compatibilizar a utilizagé@o da inteligéncia artificial para elaboragéo de decisdes e o
processo democratico, ha que se promover desenvolvimentos tedricos tanto no nivel do pro-
cesso, quanto no ambito tecnoldgico, observando direitos e garantias fundamentais.

A ampliagao tecnoldgica trouxe novas regras e nova realidade, que fazem com que haja
mais perguntas do que respostas neste momento.

Deve-se atuar nessa nova realidade, mantendo uma preocupagao constante para a prepa-
ragcao e compreensao do uso da tecnologia neste novo processo em meio virtual.

0 modelo constitucional do processo ndo pode se furtar a apresentar solugdes efetivas
para a realizagao de atos processuais em meio eletrénico.

Assim, devem ser conjecturadas regras para a transposi¢ao da realidade extraprocessual
para a realidade processual virtual, segundo concepc¢ao tedrica a garantir a operacionalizagao
de direitos e garantias fundamentais.

E preciso ter em mente que, principalmente no Brasil, pais com grande litigiosidade, é
impossivel desvincular a tematica relativa a incorporagao da tecnologia da perspectiva do
Estado Democratico de Direito, a fim de sempre considerar a conformacgao desta nova realidade
com o paradigma constitucional.
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Essa visdo exige que, além de se prestar obediéncia ao principio da supremacia da Cons-
tituicdo, também se interprete as normas do sistema juridico consoante os direitos e garantias
fundamentais, ndo conforme “regras” da eficiéncia e da propria tecnologia.
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