Da natureza juridica da
sociedade por cotas de
responsabilidade limitada

Para compreensao de tema tao
abrangente ¢ tormentoso, faz-se
necessaria ligeira digressao acerca
da natureza juridica da sociedade
por cotas de responsabilidade limi-
tada.

Ha sociedade por cotas de respons-
abilidade limitada quando duas ou
mais pessoas, debaixo de uma firma
ou de denominacao social, retnem-
se para a pratica de atividade co-
mercial, assumindo todas elas, de
forma subsidiaria, responsabilidade
solidaria pelo total do capital social.

Segundo a estrutura econémica o
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mais arduo problema doutrinario
acerca das sociedades por cotas de
responsabilidade limitada concen-
tra-se na classificacao desse tipo
societdrio entre as sociedades de
capital ou de pessoas.

Dentre 0s diversos critérios de clas-
sificacao das sociedades, hd aquele
segundo a estrutura economica,
atraveés do gual as sociedades co-
merciais sdo de pessoas ou de capi-
tal. No primeiro caso, sio constitui-
das em fungdo da qualidade pessoal
de cada um dos socios, tendo em
vista a confianca que cada um deles
deposita nos demais. Ja o segundo
tipo engloba aquelas pessoas juridi-
cas instituidas com vistas precipua-
mente ao capital, sem que se
indague das caracteristicas e quali-
dades da pessoa fisica dos socios.
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Destarte, nas sociedades de pessoas,
segundo José Maria Rocha Filho,
"ninguém ingressa ou se faz substi-
tuir (...) sem a concordancia dos
socios”,

demais engquanto nas

sociedades de capital "o socio ou
acionista ingressa ou se retira da
sociedade (...) pela simples aquisicao
ou venda de suas actes". (Curso de
Direito Comercial, v. 1, p. 272/2773)

O Decreto n’ 3.708/19 esta-
beleceu que as sociedades
por cotas fossem constitui-
das nos moldes das
sociedades de pessoas.

A natureza juridica das sociedades
por cotas lampouco e uniforme no
direito estrangeiro. Em alguns pai-
ses, aproximam-sce das sociedades
de pessoas, enguanto em outros,
como na Alemanha, sao tidas como
sociedades de capital. Nesse pais, as
sociedades por colas constituem
pessoa juridica diversa da pessoa do
s0Cio, muito embora naquele orde-
namento so as sociedades de capital
sejam tidas como pessoa juridica,
visto que seriam mera comunhao de
interesses de pessoas associadas.

No Brasil, o Decreto n. 3.708/19
estabeleceu que as sociedades por
cotas fossem constituidas nos
moldes das sociedades de pessoas.
Entretanto, no seu laconismo, pre-
viu este diploma legal, em seu arti-

g0 18, que aquelas pessoas juridicas

se aplicasse, subsidiariamente, a lei
das sociedades anonimas, o que
levou diversos douirinadores a
enquadra-las entre as sociedades
de capital, entendendo gque o dis-
positivo estabelecia que a lei das
sociedades andnimas € supletiva ao
Decreto 3.708/19, ndo obstante para
outros aguela lei fosse supletiva
tao-somente nas omissoes do con-
trato social.

“m verdade, ¢ tamanha a confusao
que paira sobre o assunto que ha
quem se oriente no sentido de gue a
lei das SA é sempre aplicavel as
sociedades por cotas; outros, porém,
entendem qgue, sendo omisso o
Decreto 3.708, wvigora o Codigo
Comercial (titulo XV}, sendo o arti-
go 18 "letra morta"; por fim, pensam
outros gue, guanto a natureza,
esirutura e caracteristicas, preva-
lece o Decreto 3.708; quanto a forma
de constituicdo, os artigos 300 a 302
do Codigo Comercial;, ¢ quanto ao
funcionamento da sociedade, di-
reitos dos cotistas etc, vige, no
siléncio do contrato e do Decreto
3.708, a lei das SA.

Aqueles que defendem a
inclusdo das sociedades
por cotas dentre as de pes-
soas sustentam que o
Decreto 3.708/19 foi
expresso nesse sentido, em
seu artigo 1°
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Com efeito, essas sociedades pos-
suem modo simplificado de consti-
tuicdo (artigos 300 a 302 do Codigo
Comercial), tal qual as sociedades
de pessoas, e limitacdo da respon-
sabilidade de seus socios ao total do
capital social, como se da nas
sociedades de capital, sendo certo,
ainda, que se lhes aplicam sub-
sidiariamente os dispositivos das
sociedades andnimas, sociedade de
capital por exceléncia; dai a dificul-
dade de classificagdo.

Aqueles que defendem a inclusdo
das sociedades por cotas dentre as
de pessoas sustentam que o Decreto
3.708/19 foi expresso nesse sentido,
em seu artigo 17, instituindo nova
modalidade de sociedade intuitu
personae. linha, o Prof
Waldemar Ferreira critica o
entendimento de que a Lei das S A.
seja supletiva ao Decreto 3.708/19,
asseverando que o que o artigo 18
preceitua é que, ma lacuna do
estatuto social, aplicaveis seriam os
mandamentos legais da Lei 6.404, a
titulo de elemento supletivo da von-
tade dos contratantes. Afirma o
supracitado doutrinador que "a lei
das sociedades andnimas é destarte
supletiva, nao da lei da sociedade
por cotas, mas de seu contrato
organico, Nio supre a vontade do
legislador, mas a vontade dos con-
tratantes da sociedade por cotas'.
(Tratado de Direito Comercial, v. 3,
n. 554, p. 461) Também inclui dentre

Nessa

as sociedades de pessoas a
sociedade por cotas o eminente
Prof. Cunha Peixoto, para o qual o
Decreto n" 3.708/19 criou, no Brasil,
um novo tipo de sociedade intuitu
personae (Sociedade por cotas, de
responsabilidade limitada, v. 1, n. 69,
p. 57). Dispoe que se a sociedade
por cotas fosse de capital, aplicavel
lhe seria, indubitavelmente, ainda
que subsidiariamente, a lei das
sociedades anonimas, pelo que, se
prevista a hipotese pelo legislador,
mister concluir-se que a excecgao se
dd em virtude de constituir a
sociedade limitada tipo diverso da
anodmima, ressaltando que essa apli-
cacdo subsidiaria sO6 pode se dar
quando a norma nao se chocar com
a natureza intuitu personae das
sociedades de pessoas.

E tao-somente na auséncia
de dispositivo legal
adequado naquele diploma
é que se haveria de aplicar
analogicamente a
Lei das S.A.

Diverge da opinido supra, entretan-
to, o Prof. Eunapio Borges, que afir-
ma que, se a lei das sociedades
anonimas € aplicavel na omissio do
contrato de uma sociedade por
cotas, ¢ porgque o ¢ tambeéem ao
decreto que as regula. Sustenta que
"¢ porque a considera supletiva e
subsidiaria da lei de sociedades por
cotas, que o Decreto n. 3.708 manda
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recorrer-se a ela, nos casos omissos
nos estatutos e naquele decreto”.
(Sociedades de pessoa e sociedades
de capital. A sociedade por cota de
responsabilidade limilada, in Ver
For., 128/353)

Rubens Requido, corroborando a
tese de que a sociedade limitada &
de pessoas, posiciona-se no sentido
de que permitir a aplicacao supleti-

va da Lei das S.A. as sociedades por

cotas equivaleria a iguala-las
aquela, o que ndo se coadunaria
com o ordenamento legal. Entende,
assim, que ha que ser respeitado o
contrato social, lei entre as partes,
na lacuna do decreto. Omisso aque-
le, indaga-se da disciplina legal das
sociedades de pessoas no Codigo
Comercial, consoante a propria
determinagao do referido decreto. E
tao-somente na auséncia de disposi-
tivo legal adequado naquele diploma
¢ que se haveria de aplicar analogi-
camente a Lel das S A, mas ainda
quando em consondncia com o tipo
societario da sociedade limitada.

Sem duvida, a maior parte da dou-
frina brasileira inclina-se pela
inclusao das socledades por cotas
na categoria das sociedades de pes-
soas, como afirma Fran Martins
(Curso de Direito Comercial — 22
ed., Forense, p. 267/269). Ja a
jurisprudéncia, porém, principal-
mente o STE enquadra-a em um
tipo misto, meio termo entre as

sociedades de pessoas e de capitais,
por vezes mais proxima desta, por
oultras, daguela.

No siléncio do contrato as
cotas sdao inaliendveis sem
0 consentimento dos
demais socios.

De fato, delineou o STF jurispru-
déncia no sentido do carater misto
das sociedades limitadas, conforme
acentuado no contrato social seu
personalismo ou seu capitalismo,
Por essa tese, havendo vedacdo
expressa no contrato social de
transferéncia das cotas sem o con-
sentimento de todos os cotistas, a
sociedade seria de pessoas, posto
que evidenciada a preocupacao dos
socios no sentido de restringir a
enlrada de elementos estranhos na
composiciao social da empresa. Lado
outro, sendo livre a cessibilidade
das cotas, nitido o cunho capitalisti
co da sociedade, voltada mais ao
capital que a qualidade dos demais
s0Cios.

Cabe aqui fazer breve elucidacdo
acerca da cessibilidade das cotas
nas sociedades em tela. Diz-se que
no siléncio do contrato as cotas sdo
inaliendaveis sem o consentimento
dos demails socios, pelo que a
sociedade limitada seria de pessoas
ainda diante da inexisténcia de
qualquer previsdo contratual nesse
sentido, sem embargo das opinioes
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em conftrario daqueles que classifi-
cam esse tipo societario dentre as
sociedades de capital, para os quais,
no siléncio do contrato, valida sera
qualgquer cessdo das cotas, vez gque
independente a transferéncia delas
do consentimento dos demais
socios, entendimento este que se
coaduna com a postura de aplicagao
subsidiaria da lei das SA a essas
sociedades. Alguns defendem a
necessidade de unanimidade do
consentimento dos socios para a
transferéncia, outros, a manifes-
tacdo favoravel da maioria social
Qutros consagram o entendimento
da livre transferéncia das colas,
devendo as restricoes constarem do
proprio contrato, salvo se manifes-
tamente inidéneo o adguirente,

Entdo, havendo disposicdo expressa
de livre alienacdo das cotas, jd que é
dado aos socios renunciar a garan-
tia de necessidade de anuéncia dos
demais socios para a cessao das
cotas, a sociedade seria de capital,
por permitir o ingresso de qualguer
pessoa.

Diz-s¢ que o mesmo fenémeno se
verifica mas sociedades andnimas
fechadas, em que a negociabilidade
das acbes € restrita, vez que
aliendaveis a ferceiros estranhos
somente apos seu oferecimento

para os demais acionistas, o que

impregnaria de caraler personalista
essa sociedade de cunho eminente-
mente capitalista.

Desta feita, esta a solucio que se
apresenta a guestdo. A sociedade
por cotas de responsabilidade limi-
tada é mista, podendo ser de capital
ou de pessoa, dependendo da exis-
téncia ou ndo de exigéncia de con-
sentimento dos soclos para a trans-
feréncia de cotas.

Da teoria da desconsideracao da
pessoa juridica (teoria do supera-
mento da personalidade juridica)

Na seara da analise da responsabi-
lidade tributaria do socio mera-
mente cotista, tambem ¢ mister seja
feita prévia analise acerca da possi-
bilidade de responsabilizacao da
figura individual do socio, face ao
principio da separacao do
patriménio deste e da sociedade
que integra.

A desconsideracao da pessoa juridi

ca (piercing the corporate veil, para
0s americanos) liga-se ao abuso do
instituto da pessoa juridica, seja na
situacdo de dominacdo de uma
sociedade por outra, ou por pessoa
fisica, seja na atuacao dos orgaos da
pessoa juridica, seja na propria for-
macao de entidades com personali-
dade.

PRETEXTO - .
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"As pessoas juridicas tém
existéncia distinta da dos
seus membros"”

Adotando-se a teoria da ficgdo, €
mais facil proceder-se a desconsi-
deracao, sendo esta retirada (sus-
pensa no caso concreto) havendo
abuso do instituto. Nos LEUA, de
ordenamento juridico mais flexivel,
a desconsideracao ¢ muito utilizada
(a jurisprudéncia nao ¢ afeita a
principios rigidos), tendo-se la ori-
ginado (disregard of the legal enti-
ty). Ja a teoria da penetracao traz a
idéia do “levantar o véu da corpo-
racao” (piercing the corporate veil),
que na Alemanha é o durchgriff.

No Brasil, de tempos para cd ga-
nhou importancia e permitiu-se ao
juiz a possibilidade de desconside-
rar a personalidade juridica (vide o
recente artigo 28 do CDC), em
afronta a norma insculpida no arti-
g0 20 do Cadigo Civil Brasileiro, que
tem a seguinte diccdao: "As pessoas
juridicas tém existéncia distinta da
dos seus membros”.

Registre-se, por necessario, uma vez
mais, que tal possibilidade (descon-
sideracio da personalidade juridi-
ca) ¢ em situagoes episodicas, ou
seja, para combater a fraude ou
abuso cometidos por um dos s6cios
ou pelos socios, valendo-se da pes-
soa juridica,

Na situacao proposta, qual seja em
sede tributdria, penso que mais do
que nunca ¢ possivel o principio da
desconsideracao da personalidade,
apesar das opinides em contrario
(confira in Dino Jarac - Curso
Superior de Derecho Tributario,
Buenos Aires, Liceo Profissional
Cima, 1969, p. 101.15).

No Brasil prevalece a
teoria de que o fato
gerador relaciona-se com
0 conceito consagrado no
Direito Civil, qual seja o de
solidariedade.

Os doutrinadores contrarios a apli-
cacao da disregard doctrine fundam
sua posicao no principio da legali-
dade. consagrado no caso do Brasil
na CF/88, artigo 150, 1, porquanto
competem a lei a defini¢ao do fato
gerador e a determinacgao do sujeito
passivo.

Para afirmar meu ponto de vista
(possibilidade de desconside-
racao da personalidade juridica),
necessario dizer que, a meu sentir,
no Brasil prevalece a teoria de que o
fato gerador relaciona-se com o
conceito consagrado no Direito
Civil, qual seja o de solidariedade,
Nesse tempo, ao exame de tal cir-
cunstancia, deve o intérprete tomar
em consideracao os principios fun-
damentais do Direito Tributdrio,
dentre eles o da chamada interpre-
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tacao economica da lei tributaria.
Dilucida c¢om precisdao Suzy
Elizabeth Cavalcante Koury (A
Desconsideracao da personalidade
juridica (disregard doctrine) e os
grupos de empresas — Forense - 2
ed., 163):

“Dessa forma, a tarefa basica da
interpretacao econémica da lei tri-
butaria ¢ identificar a relacao
economica subjacente e, se for o
caso, concluir pela incidéncia do
tributo (...) toda vez que ficar
demonstrada a propositada alte-
ragao da intentio juris correspon-
dente, a utilizacao de forma juridica
ndo tipica ou atipica em relacao ao
fim visado (Typisierungstheorie), o
abuso da forma juridica, para
empregar a expressao germanica
(Missbrauch von Fromem und
Gesfaltungsmoglich Keiten des
burggerlichen Rechts), abuso, forma
atipica ou alteracao de intencao
juridica concretamente sO
aplicaveis pelo desejo de lograr uma
vantagem fiscal...”

Continuando, diz a ilustre Dra.
Procuradora do Estado do Parana:

“Patente, portanto, que sempre que
o contribuinte abuse de uma deter-
minada forma juridica para obter
evasao {ributaria, autoriza-se o
emprego do método da interpre-
tacao economica. Para que iss0
ocorra, ¢ indispensavel a adogao de
uma forma juridica anormal, atipica

PHETEXTO

¢ inadequada, embora permitida
pelo Direito Privado, além de so
admitir-se o emprego desse método
em cada caso concretlo, para CortTigir
situacoes artificiosa-
mente criadas pelo contribuinte”

anomalas

A desconsideracao é
excecao ao principio da
separacao entre a pessoa
fisica e a pessoa juridica.

Como se vé, a analise da questdo
tributaria demanda exame da ver-
dadeira natureza do negocio juridi-
co (fato gerador), prescindindo-se
da forma por ele adotada, sob um
enfogque que Misabel de Abreu
Machado Derzi, em sua obra Direito
Tributdario, Direito Penal e Tipo (Sdo
Paulo, Revista dos Tribunais, 1988)
denominou interpretagao “econod-
mica” da lei fiscal: ... 0 modo de
pensar econdmico, como leciona
Isensee, demonstra a ambicdo do
aplicador do Direito em reconhecer,
por tras da forma, aquilo que real-
mente aconteceu”. (p. 264)

Destarte, a
¢excecao ao principio da separacao
entre a pessoa fisica € a pessoa
juridica. Estas nao se confundem; a
tltima tem wvida ¢ patrimonio
préprios, razao pela qual suas divi-
das nao sdo dividas particulares dos
socios. Essa excegao so se justifica
em razao do abuso e do dano a ter-
ceiros. A responsabilidade ilimitada

desconsideracao e

mesn 97 mms=  Belo Horizonte, v.il, n. 4, p.91-101, dez 2001



da pessoa fisica na desconsideragao
¢ subsidiaria, ja que primeiro sacri-
fica-se o patrimonio da empresa (s6
cabe a desconsideracao na hipdtese
de insolvéncia da sociedade deve-
dora).

Da responsabilidade tributaria
do s6cio meramente cotista

Isso posto, de se passar a analise da
possibilidade de responsabilizacao
tributdria do sécio meramente
cotista.

"Tterativamente tenho decidido que
0 sOcio cotista @ responsavel
solidario pela divida tributaria,
pouco importando que tenha exer-
cido a geréncia ou nao, pouco
importando ainda sua participacdo
societaria (se ja integralizadas ou
nao as cotas de capital); contudo, tal
posicionamento € quando a
sociedade e os demais socios, inclu-
sive o0s gerentes, se escafedem,
desaparecem, nao deixando possi-
bilidade de serem encontrados,
inviabilizando o recebimento do
crédito tributario; neste cendrio,
sempre perfilhei com o entendi-
mento que tal responsabilidade
advém de infracao a lei, aplicando-
¢ na espécie a norma inserta no
artigo 121 do CTN c¢/c o artigo 135
do CTN". (excerto quando da
decisdo proferida no feito Processo
n. 024.97.073.246.7. Natureza:
Embargos a Execug¢do Embargante:

Wagner Moura. Embargada:
Fazenda Publica do Estado de
Minas Gerais — em 30 de maio de
1998)

Colocado esse preambulo, de se ver
que de ha muito tenho opinido for-
mada sobre o tema em debate.

Necessaria, entao, ligeira digressao
para dizer que, ao meu modesio
sentir, ocorrendo o encerramento da
sociedade de forma irregular {sem
baixa, sem notificacio de mudanca
de endereco, desaparccendo a
sociedade sem deixar rastro), a
responsabilidade tributaria pode
alcancar o socio dito meramente
cotista. Isso porque, & meu aviso, em
sede tributaria e arrimado no CTN,
as sociedades por cotas, de respon-
sabilidade limitada, aplica-se a
norma insculpida no artigo 135, L e
III, e nao o artigo 134 da lei tri-
butdria. No cotejo dos artigos supra
aludidos, encontramos a seguinte
diccao:

Art. 134 — Nos casos de impossibili-
dade de exigéncia do cumprimento
da obrigacao principal pelo con-
tribuinte, respondem solidariamente
com estes pelos atos em que inter-
vierem ou pelas omissdes de que
forem responsaveis: | — omissis; 11 -
omissis; ITT — omissis; TV — omissis; V
- 0 inventariante; VI - o sindico e o
comissario; VII - os sécios, no caso de
liquidacao de sociedade de pessoas.
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Art. 135 - Sao
responsaveis pelos créditos corres

pessoalmente

pondentes a obrigacdes tributarias
resultantes de atos praticados com
excesso de poderes ou infracao de
lei, contrato social ou estatutos: | -
as pessoas referidas no artigo ante-
rior; 11 — omissis; 11T — os diretores,
gerentes ou representantes de pes-
soas juridicas de direito privado.

Se desconhece o principio
que proclama a separacdo
do patrimoénio das
sociedades de responsabili-
dade limitada do
patrimonio dos seus s6cios.

Resta induvidoso que o nao recolhi-
mento do {ributo a tempo e modo,
quando a (sociedade)
encerra suas atividades de forma

empresa

tlegal (lato sensu), caracteriza as
escdncaras infracdo a lei (por dbvio
a lei tributaria). Nessa enseada,
afronta-se, dessa forma, a figura
contida no caput do artigo 135,

Registro que ndo se desconhece o
principio que proclama a separacao
do patriménio das sociedades de
limitada do
patrimonio dos seus socios, pois que

responsabilidade

sabido e
(socios) ndo podem ser chamados a
por obrigacoes iri-
butarias das empresas; isso, porém,
se se ativeram aos limites da lei e do

ressabido que esses

responder

conirato social.

Destarte, ndo obstante seja voz cor-
rente gue tdo-somente cabe a
responsabilidade ao socio-gerente
quando quebrada a espinha de obe-
dieéncia a lei ¢ ao contrato socidl, e
ainda que agindo com excesso de
poderes, ouso divergir de tal posi-
cionamento, ao entender que socio,
mesmo o meramente cotista, ¢
responsavel pelo tributo. Ora, nio
vinga o posicionamento de respon-
sabilidade apenas do sdcio-gerente,
por entender gue o sujeito passivo
da obrigacio tributaria, na diccao do
artigo 121 do CTN, "é a pessoa obri-
gada ao pagamento de tributo ou
penalidade”. Com efeito, duvida nao
ha que os gerentes ou socios que
devam nome a firma nao respon-
dem pessoalmente pelas obrigagoes
contraidas pela sociedade (artigo 10
da Lei 3.708), respondendo os ge-
rentes, porém, para com a sociedade
¢ para com terceiros, solidaria e
ilimitadamente, se agiram com
excesso  de  mandato ou  se
praticaram atos de vieolacdo do con-
trato ou da lei (artigos 10 e 11 da Lei
3.708). Porém, nao se¢ pode, data
vénia, dizer gue o s6cio meramente
cotista, integrante da sociedade
(empresa) contribuinte que desa-
pareceu, nao possa ser alcancado
pela responsabilidade pelo credito
tributario. Mesmo porque inexiste
qualguer dispositivo em sede do
Decreto 3,708 de 10/1/19 dizendo de
condi¢ao especial para ser gerente,
pelo que todos 0s socios podem sé-
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lo, até mesmo o de participacao infi-
ma (podendo neste estar caracteri-
zado inclusive um intuito prévio de
solapar o Fisco — a evidéncia, com a
conivéncia e participacao do socio
dito com participacao minoritaria).
Sendo desaparecida a
(sociedade) sujeita ao pagamento
de tributo, parece-me mais que

empresa

obvio que, superada a possibilidade
de se encontrar bens do socio-ger-
ente (que se encontra em lugar
certo e sabido), mas encontrando-se
bens do socio nao gerente (mera-
mente cotista), ¢ absolutamente
possivel ser o mesmo responsabi-
lizado pelo recolhimento do tributo,
Mesmo porque nao se pode perder
de vista, data vénia das opinioes em
contrario, que quando a sociedade
(empresa) escafedeu-se, o socio
meramente cotista tomou conheci-
mento, seja, € conivente com tal
situagao.

E possivel imputar-se
responsabilidade tributdria
ao socio meramente cotista

de sociedade por cotas de
responsabilidade limitada.

Alids, nao pouco comum ¢ a situ-
agao de empresas (sociedades) con-
tribuintes, que da noite para o dia
baixam as portas, nao informando a
mudanc¢a de endereco e nao efe-
tuando baixa regularmente, sim-
plesmente desaparecendo. Nao se
desconhece que uma das mais

importantes alteracoes do contrato
social (estatuto) ¢ a mudanca de
endereco da (con-
tribuinte). Com efeito, o mestre
Amador Paes de Almeida (cf
Manual das Sociedades Comerciais,
6" ed., Saraiva, p. 133), invocando as
luzes do saber do sempre conspicuo
Carvalho de Mendong¢a, aduz que
denfre as mais importantes alter-
acoes do contrato social encontra-
se a mudanca da sede. Assim, ocor-
rendo esta sem prévia comunicagao
ao Registro de Comércio e ao Fisco,
forcoso reconhecer infracao a lei e
ao estatuto social.

empresa

Em resumo, estou a afirmar que,
dentro de um contexto concreto, é
possivel imputar-se responsabili-
dade tributdria ao s6cio meramente
cotista de sociedade por cotas de
responsabilidade limitada.

Em suporte a tais
alguns julgados:

afirmativas,

“Infringe a lei tributaria quem,
sujeito ao pagamento do tributo, nao
o safisfaz no tempo, forma e lugar
determinados”. (REsp. 8.584-SP. 1°
T.. Rel. Min. Garcia Vieira, ac. de
14.4.1991 - Julgados dos Tribunais
Superiores — 24/5)

"Ndo se aplica a sociedade por cotas
de responsabilidade limitada o art.
134 do CTN; incide sobre ela o art.
135, I e 111, do mencionado diploma
legal, se o crédito tributdrio resulta
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de ato emanado de diretor, gerente
ou outro socio, praticado com exces-
so de poder ou infracao de lei, con-
trato social ou do estatuto” (RT]
103/1.274). Nesse mesmo sentido:
RTJ] 103/1.222; STF — 1" Turma, RE
95.012-5-R], rel. Min. Oscar Corréa,
7-21.9.82, nao conheceram, negaram
provimento, vu., DJU 21.10.82, p.
10.741, 2* col. Em — realcei).

"0 nao recolhimento do tributo nos
prazos cdaracteriza infracdao a lei,
para fins de tornar as pessoas
referidas no inciso IIT do art. 135 do
CTN responsaveis pela obrigacdo
fiscal..." (TJMG, Ap. 65.312, Rel.
Wernek Cortes)

Lado outro, em recente julgamento,
a Quinta Camara Civel do TJMG,
processo Ap. Civel n. 40.885/6
Comarca de Belo
Apelante - Fazenda Publica do
Estado de Minas Gerais — Apelados
— Transoto Ltda, e outros, tendo
como Relator o Des, Campos de
Oliveira, afirmou:

Horizonte -

"Ora, o s6cio ou gerente que deixa
de recolher os impostos devidos
infringe norma legal... Assim, nao
vejo como afastar a responsabili-
dade do segundo embargante, que
em nenhum momento nega a sua
condigao de socio”.

"Execucao IMiscal — Sociedade por

Quotas Citacdo e Responsahi-

lidade do Socio — Prescricao -
Declara¢ao de Oficio — lmpossibi
lidade

A partir do momento em que ©
citando, socio da empresa devedora,
ofereceu  embargos em nome
proprio, sem nada objetar quanto a
validade da citacdao, operou-se a
convalidacdo de eventual irregula-
ridade desta. Aplicagdao do art. 214
do CPC e do art. 16, § 2%, da Lei n"”
6.830/80., Em regra, o socio, na
socicdade por quotas, nao pode ser
acionado por divida da mesma;
excepcionalmente, admite-se a exe-
cucao contra ele, se a sociedade
tiver sido dissolvida irregularmente,
sem que se encontrem bens de sua
propriedade, nao esclarecendo a
propoésito o socio. Aplicacao dos
arts. 4",V da Lein” 6.830/80; .." (ST]
- RE 21.586-2, R5-DOU de 24/10/94,
p. 28.734 — realcei).

Fis as consideracoes que tenho a
lazer acerca do tema.

& Pauly € juz de Diredo e

v Cormercial da FACE-

FLUMEC.
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